INFLUENTA PERIOADEI NAPOLEONIENE ASUPRA TARILOR ROMANE

Personalitatea lui Napoleon a atras atentia contemporanilor sdi, dar si a celor care au urmat,
putandu-se spune ca nici azi §i poate nici maine nu se stie i nu se va sti totul despre acest personaj
fascinant.

Istoriografia universala dedicata lui Napoleon, atinge proportii uriage. Cu toate acestea,
istoria nu s-a oprit la o concluzie de prestigiu asupra controversatului personaj. Napoleon
constituie deci o problema pentru investigatia istoricd suscitdnd interesul cercetétorilor de pe
toate continentele, cercetitorii romani neputdndu-se feri de fascinatia personajului. Pe buna
dreptate, Victor Isac considera ca “Napoleon rdmane celebru nu numai prin maéretia faptelor
realizate, ci si prin dificultétile istorice create de el”. Istoriografia romaneasca s-a preocupat de
analiza personajului si a faptelor sale inca din timpul vietii sale. Astfel, in 1815 apare la Buda o lucrare
in limba romana cu titlul Napoleon Bonaparte, ce au fost si ce iaste. O intocmitd ardtare despre viata
si faptele lui. Dimpreund cu bataia ce s-au intdmplat la luarea Parisului, pdnd la aducerea lui in
insula Elba. Desigur, acest inceput va fi completat cu alte si alte lucréri, fiecare privind dintr-un
anumit punct la acest fenomen al istoriei.

Dupda cum bine se stie secolul al XVIII-lea si inceputul sec. al XIX-lea este cunoscut in
Moldova si Tara Romaneasci, ca secolul domniilor fanariote. Este evidentad starea de somnolenti in
care era scufundata societatea romaneasci la sfargitul

Revolutia francezd, dar mai ales razboaiele purtate de Napoleon in numele ei vor produce o
“trezire” a congtiintei nationale, impulsionand lupta elementului roménesc impotriva dominatiei
strdine. Se naste acum in intreaga Europa “... un soi de religie universala ai cérei preoti sunt francezii
si ai carei evanghelie este un sir de precepte, care se numesc “Drepturile omului si ale cetiteanului”’.
Dar Europa percepe diferit acest mesaj al Frantei revolutionare. Statele mai avansate politic si
economic interpreteazi evenimentele intr-un sens social, in vreme ce popoarele din rasaritul Europei,
aflate de obicei sub dominatie strdind, le-au acordat in primul rand o semnificatie politica.

Acest suflu nou indus de evenimentele care aveau loc in intreaga Europa nu a ocolit nici Tarile
Romaéne.

Ionescu-Gion afirma, in a sa Istorie a Bucurestilor (1889), ca “tot ce se scria i se facea la Paris
venea in Romania la Bucuresti: proclamatiuni revolutionare, scrieri patriotice, poezii de tatd mana...”.

O etapa importantd a relatiilor dintre Tarile Romane si Franta este infiintarea consulatelor
franceze in Principate. Un prim pas este primirea de secretari francezi de cdtre domnii romani. Astfel,
Nicolae Mavrocordat primeste ca secretar pe doctorul Daniel de Fonseca, Grigore Ghica pe Gian-
Pietro Nagui, Nicolae Caragea pe Pierre de la Roche’.

Inca din 1762 este creditati ideea unor consulate franceze in principate care si ajute la
stabilizarea unui comert infloritor prin mijlocirea unor firme stabilite la Iasi, Galati, Bucuresti si
Giurgiu. De asemenea, secretarii Nagui si Pierre de la Roche propun in 1774 sé se creeze un consulat
pentru a facilita corespondenta politici cu Constantinopolul si pentru a pune in valoare resursele
naturale ale Moldovei’. Izbucnirea revolutiei franceze amana pentru moment, insi, deschiderea unor
consulate la Iasi si Bucuresti.

Din cele expuse anterior se desprinde concluzia ci incercirile de stabilire a unor relatii pe plan
economic si politic intre Franta si Tarile Romane se manifestau, desi timid, si Tnainte de revolutia
franceza, aceasta insi le va da un nou suflu si avant.

Astfel In 1796 se reiau negocierile pentru infiintarea unor consulate in Principate. Fara a se
astepta rezultatul negocierilor, este trimis la Bucuresti Emile Goudin, cu titlul de agent confidential pe
langa domnul Munteniei. El este bine primit de domnitor. in urma unor intrigi, Directoratul il
inlocuiegte la 8 februarie 1796 cu Constantin Stamate, numit “Consul general” al Republicii Franceze
in provinciile turcesti situate dincolo de Dunére. Turcia s-a opus numirii lui Stamate, in locul acestuia
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fiind numit gi trimis in Principate Carra Saint—Cyr4.

Prin decretul din decembrie 1796 guvernul francez numeste pe Charles Fleury consul general la
Bucuresti, iar prin decretul din 20 martie 1797 pe Louis Parrent vice consul la Iasi’.

Prin hatigeriful din 8 martie 1798 se recunoaste consulului francez la Bucuresti dreptul de
preeminenta asupra consulilor celorlalte natiuni si se dispune si fie tratat de autorititi cu respectul
cuvenit beilor musulmani®.,

Din punct de vedere comercial, rezultatele primilor 20 de ani de activitate a consulatelor
franceze au fost scazute. Situatia se explicd prin pozitia internationala a Frantei, suprematia navala a
Angliei, nepermitidndu-i acesteia si stabileasca relatii comerciale directe cu principatele dunirene i sa
faca din Galati principala escald a comertului francez din aceste regiuni’. Consulatele s-au dovedit insa
eficiente sub aspectul activitatii politice. Mai ales in vremea ocupatiei rusesti (1806-1812), ele au
obtinut numeroase informatii despre situatia interna a principatelor, despre miscarile trupelor rusesti,
despre tulburérile din Imperiul Otoman.

Réazboaiele purtate de Napoleon trezes¢ un interes deosebit in Principatele Romane. Stirile
despre evenimentele din Franta si Europa de vest patrund pe diferite cdi: presd, manifeste, brosuri,
corespondenta particulara si oficiald, manuscrise.

Aceste stiri devin subiecte frecvente de discutie la “seratele* boieresti. In saloanele boieresti se
naste un curent filo-francez asa numit “partida franceza” sau “partida nationala” care isi orienteaza
toate sperantele spre Napoleon. Aceastd partidi, condusd de boierul Dumitru Ghica dorea
independenta principatelor sub obladuirea Frantei. In iarna lui 1800 cétiva boieri din Partida Nationala
hotirasc si-i facd cunoscuta primului consul situatia Tarilor Romane. Pentru aceasta trimit la Paris pe
boierul Nicolae Dudescu, cel mai bun vorbitor de franceza. Intrucit nu se primesc vesti de la acesta, va
fi trimis la Paris tanirul boier Golescu. S-a dovedit ci Dudescu, neavand curajul si-1 abordeze direct
pe Napoleon, risipea averea incercand sa demonstreze celor din anturajul primului consul bogitiile de
care dispuneau principatele. Episodul este sugestiv, demonstrand puternicul ascendent moral pe care il
avea personalitatea lui Napoleon asupra boierilor roméni. Sub influenta ambasadei franceze la
Constantinopol, Alexandru Sutu este numit la conducerea ambelor tari romane. Situatia este de scurta
duratd, Sutu fiind inlocuit in Tara Romaneascd cu Constantin Ipsilanti, favorabil rusilor, iar in
Moldova cu Alexandru Moruzi. Chiar in ziua numirii noilor domni, numerosi boieri au emigrat in
Transilvania ’sub pretext cd nu mai puteau si fie guvernati de un domnitor grec”s.

De la Brasov refugiatii trimit ambasadorului francez la Viena, Campagny, o scrisoare pentru el
si o petitie pentru primul consul. Campagny primeste scrisoarea la 12/24 iunie 1802, expediind petitia
ministrului de externe francez Talleyrand.

Nu se cunoagte textul acestui document (el s-a pierdut), dar scrisoarea citre Campagny e
cunoscutd. Suplica ajunge pe masa primului consul, dar acesta o respinge pe motiv ca plangerile erau
formulate in termeni vagi’. Nu se cunoaste textul documentului, dar se pare ca a fost clar exprimata
dorinta formarii unei republici romanesti, fiind chiar elaborat un proiect de constitutie inspirat de
constitutia anului VIII (1799). Acest proiect prevedea cid republica avea sa fie de stare aristo-
democraticeascd, “adici o republicd aristocratici dar care folosea consultarea si colaborarea cu
norodul slobod”’. Se mentioneazi principiul separarii puterilor in stat. Acest proiect de constitutie
demonstreazi ci societatea romaneasca era receptivd, intr-o anumita masuri, la ideile care circulau in
Europa, incercind o adaptare a acestora la situatia concretd a Moldovei, dar fard a lovi prea tare
interesele marii boierimi.

Soarta principatelor il preocupi si pe Talleyrand, care intocmeste un raport in 1805, in care
vedea ca solutie optimad oferirea Principatelor romane si a Bulgariei, Austriei. Acest plan urma sa
creeze o rivalitate intre Rusia §i Austria, permitind astfel Frantei sa isi vada nestingherita de politica sa
si lipsind Anglia de aliati puternici. Austria nu reactioneazi la o astfel de propunere, ea fiind interesata
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de Italia si Germania'".

Dar o adevarata cotitura in relatiile Frantei cu Tarile Roméane o reprezinta tratatul de la Tilsit din
1807. Napoleon va sacrifica Turcia in favoarea Rusiei, care devenea aliatd a Frantei impotriva Angliei,
stabilindu-se si teritoriile care le-ar fi revenit din Imperiul Otoman in cazul unei dezmembriri a
acestuia. Prin articolul 22, Alexandru I consimte si-si retragd trupele din Principate, cu conditia ca
acestea si nu fie ocupate de trupe turcesti pana la incheierea pacii definitive dintre Turcia si Rusia.

Articolul 8 stipula ca in cazul neincheierii unui acord intre Turcia si Rusia in 3 luni de la
incheierea negocierilor, Franta si Rusia isi vor uni fortele in vederea “eliberarii provinciilor aflate sub
stipanirea otomana”'2. Conform tratatului de la Tilsit, la 24 august 1807 se incheie la Slobozia
armistitiul dintre Poartd si Rusia, Franta mediind aceste negocieri. Acesta, pe langé alte prevederi,
stipula pérésirea principatelor de cétre trupele turcesti si rusesti. Dar dacd Turcia se conformeazi
prevederilor armistitiului, tarul refuza si aprobe prevederile tratatului pentru a-i da putere executiva'.

incercarile ambasadorului francez Sebastiani de a vedea care ar fi reactia Portii daci ar pierde
definitiv Principatele dezndddjduiesc pe boierii romani din “Partida Nationala” sau “Partida Franceza”.
Aceasta se scindeazd, majoritatea membrilor ei formand “Partida Turceascd”, care redacteaza o
asigurare de credinta fatd de Turcia. Cealalta factiune ramane pe pozitii si trimite in octombrie 1807 un
memoriu lui Napoleon. In acest memoriu se arita cd Moldova si Valahia au alcituit cindva vechea
Dacie, cuceritd apoi de romanii condusi de Traian.

Se incearcd apoi prezentarea unor etape din istoria acestor tinuturi, precizdndu-se cé in acel
moment principatele se afld intr-o stare jalnica, deoarece sunt conduse de hrépéretii greci din Fanar.
De aceea se face apel la Franta pentru a salva cele doud tiri de la pieire. Se cerea ajutorul pentru ca
romanii sa fie ridicati la rangul de natiune libera si independentd, pentru ca ei si fie uniti intr-un singur
stat, Dacia sau Valahia mare, cerdnd pentru conducerea lui un suveran de origine franceza sau italiana.
Se considera necesar ca suveranul sa fie de religie catolica, pentru a indrepta situatia decazuta si se
cerea insistent ca principatele si nu cadi pe mana Rusiei'*.

Aceste sperante ale boierilor romani nu se indeplinesc, pentru ca in cadrul intrevederii de la
Erfurt (22 septembrie 1808) dintre Alexandru I si Napoleon, acesta din urma confirmna dominatia rusa
asupra Principatelor, datoritd amenintérilor care veneau dinspre Spania i Austria.

Declangarea razboiului impotriva Rusiei entuziasmeazd pe membrii Partidei Nationale. Dar
infrangerea lui Napoleon readuce principatele sub influenta Rusiei, aceasta smulgénd, prin pacea de la
Bucuresti (mai 1812), Basarabia. in final, putem concluziona ci rivisirea Europei produsi de
revolutia francezi si razboaiele napoleoniene n-a ramas fara consecinte asupra Moldovei si Tarii
Romanesti.

Lucrarea de fati a incercat sa surprinda rolul lui Napoleon in desteptarea constiintei nationale in
Térile Romane. Spatiul romanesc a fost profund afectat de evenimentele petrecute pe continentul
european in timpul domniei lui Napoleon.

Putem afirma cé Principatele au primit un impuls decisiv in aceastad epoca in care popoarele
Europei devin constiente de identitatea lor nationald, de necesitatea de a-si conduce singure destinele
lor.

Memoriile boierilor romani cétre impéaratul Frantei demonstreaza ci societatea romaneasca se
pregitea pentru scuturarea dominatiei stridine, insistindu-se pe punctarea unor etape ale istoriei
nationale, intre care imaginea Daciei antice parea s ofere impulsul pentru unirea romanilor intr-un
singur stat.

Izolati intr-un spatiu dominat de lupta a trei mari imperii pentru extinderea stdpanirii lor
teritoriale, romanii igi indreaptd privirea cétre Franta, spre Napoleon, care devine “eliberatorul”
Europei. S-a inteles insd ca pentru moment dorintele de independenta si unitate nu pot fi realizate, dar
speranta ci aceastd dorinti se va indeplini mai devreme sau mai tarziu se conturase deja.
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L’INFLUENCE DE LA PERIODE NAPOLEONIENNE SUR LES PAYS ROUMAINS
RESUME
Le ci-présent ouvrage analyse I'influence exercitée par la Révolution Frangaise sur les Pays Roumains.

L’activité des consulats frangais, 1’influence des guerres napoléoniennes et, non pas demiérement, le role des
Principautés dans la diplomatie napoléonienne y sont mentionnés.
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