DATE NOI PRIVIND CERAMICA PICTATA DE TIP “LUMEA NOUA”

Cercetarile arheologice efectuate in asezarca neo-eneolitica de la Alba Iulia-Lumea Noud se
intind pc o perioada de mai bine de 0 jumatate dc secol. Importanta sitului in efortul elucidarn
problemelor neoliticului Transilvaniei este incontcstabila.

Marea agezare neoliticad dc la Lumea Noua a fost depistata intamplator in anul 1942, atunci
cand administratia locala a cfectuat in partea dc N-E a orasului Alba Iuha lucrari de aductiunc a apet.

Primele sondaje de informare au fost etectuate in 1944, reluate apoi in 1945 s1 1947 . S-a
constat cu aceastd ocazie ¢ asezarea sc intinde pe o mare suprafata de teren, ocupand terasa larga a
Muresului, cu centrul in jurul parcului fostului restaurant de varda (in prczent ferma agricold,
proprietatc a arhicpiscopict romano-catolice de¢ Alba Tulia). Deosebit de importante sunt precizanle de
ordin stratigrafic, ce eviden{iaza existenta in stratul de culturd a doua catcgorii distincte de ceramica
pictata (Bcerciu, Berciu 1949, 9).

Conducatorul santicruiui arheologic, D. Bcreiu, noteaza cu D/ tipul de ceramica pictata
intalnitd constant in nivelurile inferioare in asocicrc cu ceramica tipic turdascana si cuprinde vase
fine, cu peret1 subfirl $1 rezonanti, datoritd arderii complete, efectuate in cuptor inchis. Inca de la
inceput se disting doua subspecii, difcrentiate de tehnica picturala; D/a cu fond alb s1 picturd rosic;
D1b cu fond portocaliu $1 motive picturale de culoare rosic, puternic lustruite (Berciu, Berciu 1949,
9). A doua categorie ccramicd - notatd cu D2 - a putut {1 surprinsd cu predilcctic in niveluriic
superioarc $i cste caracteristicd culturii cu ccramica pictata  “‘vest-romaneasca , ‘“‘central-
transilvaneana”, “vest-dacica” (Berciu, Berciu 1949, 9-11). Ulterior - din initiativa reputatului
cercctator bucurestcan - va primi denumirea de cultura Petresti, dupa asczarea de la Petresti-Groapa
Galbena, considerata ca fiind cea mai reprezentativa (IstRom 1960, 70).

Importanta descoperirilor de la Lumea Noud a impus ca nccesard continuarea cercctarilor pe
suprafcte mai vastc in campaniile din ani1 1961-1963, de un colectiv condus de acclasi D. Berciu. A
urmat campania din 1976, cu importantc precizarn stratigrafice (Paul 1992, 26-30: vezi 1 Pl I11a) st in
ultimi: ani, sectiunile trasate in 1995-1996 (Aldea, Ciuta 1996, 5-6: Aldea 1997, 2).

Depistarea unei specii aparte de ccramica pictata in asezarca de la Alba Iuhia-Lumea Noud, a
permis atribuirea acesteia unei comunitati distincte. In litcratura dc specialitate, au aparut tot mai
multc referiri la grupul cultural cu ceramica pictata “Lumea Noua ', dupa asezarea eponima.

Majoritatca cercetatorilor pecrioadc: si-au exprimat in ultimele decenii opiniile cu privire la
gceneza $1 evolutia culturala a acestui facics. Cum vom vedea, consensul nu va caracteriza nicy pe
departe luarile dec pozitie in aceasta problcma. Din acest motiv, nici terminologia nu cste unitara, fapt
pentru care intalnim denumirile de grup, facics, aspect, complex, orizont cu ceramica pictata.

Vom incerca sa conturam in randuril¢ care urmeaza stadiul actual al cunostintelor, fara a
omite s& amintim $1 primele abordari, chiar daca in prczent cstc tot mai clar ca unele tin dc istoricuf
cercctarnlor.

Dupa primele sondaje, D. Berciu afirma ca Alba lulia-Lumea Noud cste “una din asezarile
tipice ale culturii Staréevo-Cris”. In situl arheologic de la Lumea Noua - dupa Berciu - speciilc
ceramice D/ s1 D2 se intrepatrund. dupa cum rcicse din tranzitia stratigrafica de la nivelul 11 la nivelul
I[I. Accasta situatie stratigraticd il determina pc cercctatorul bucurestean sa afirme ca trccerea dc la
cultura Vinca-Turdas la noua cultura Petresti se facce gradual, fard nici un fel de cezura s stabileste
linia de dczvoltare evolutiva dirccta Cris-Vinca Turdas-Petrest: (Berciu 1961, 23-25).

Pentru I. Paul, ceramica ptctata de tip D/ si D2 de la Lumea Noud, difera atat de ceramica
pictata aparfinand culturn Cris, cat si de ceramica pictata de tip Petresti. Considera incert rolul jucat
de complexul “Lumea Noud" in formarea culturii Petresti, insa in sens cronologic 1l denumeste
Prepetresti (Paul 1965, 299-300).
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Intreprinderea de cercetari arheologice si in alte situri ncoliticc din Transilvania a permis
extinderea arici dcscopcririlor de ceramica pictata de tip “Lumea Noua' .

Astfel, specia ceramica notatd cu /J a fost descoperita s1 in stratul inferior dc la Limba
(Berciu, Berciu 1949, 24). In ultimii ani, Universitatea din Alba lulia a Initiat o vasta $i sistematica
campanie de sapaturi in asczarca mai sus amintitd. Rezultatele au confirmat importanta situlur in
clucidarca problemelor neoliticului transilvancan. atlate inca in suspensie. In privinta ceramicii
pictate de tip “Lumca Noua™, numeroase fragmente au fost scoase la iveala din nivelurile inferioare
(Paul, Aldea, Ciuia 1996, 5; Paul, Ciutd 1997, 2-3; Paul, Ciuta 1998, 41-42). Cu titlu informativ. dec
remarcat ca situatia stratigraficd surprinsa la Limba (cu precadere in campania din 1998) permite
asocierea cu ceramica de facturd Vinca A3-Bl. Pe ldnga constatarea ca in aceste condifii avem de a
face cu o statiunc mai timpurie decat cea de la Lumea Noud, se impune precizarea ¢a daca aceste
rezultate vor fi1 confirmate de cercetarilc viitoare, atunci intreaga problematica a aparitiel $i
dezvoltarii grupulut “Lumea Noud™ trebuic complct reconsiderata.

Asczarca dc la Deva-Tauulas, cercetata de H. Dumitrescu inca in 1944, se inscrie i ea in
repertoriul siturtlor cu ceramica pictata incadrabila in categoria D/. Aceasta ceramica s-4 gasit inca in
stratul vechi intre 1,40-1,80 m si este predominantd pictura ncagra in banda lata. Pentru
conducatoarea santieruluil de la Taualas aceasta categorie ccramica “sc situcaza ca o prelungirc a
specici pictate a culturii Stan¢evo-Cris in mediul Vin¢a-Turdas”. Vedce in ceramica pictata de factura
Starcevo Cris aparuta in asczarca da la Deva-Taualas una din “‘radacinile ceramicii pictate Petresti’.

In consccinta, accentucazi rolul de substrat jucat de culturile Star¢evo Cris si Vinca-Turdas la
geneza culturil Petrest (Dumitrescu 1966, 435-438).

Pentru stilul $1 manicra picturii intalnitc pc vascle de la Tauvalay, GGh. Lazarovict gascste
analogii in mediul vechi tisoid sau in orizontul Szakalhat-Tisa (Lazarovici si colab 1991, 115). In
schimb, [. Paul considera situl de la Taualay o asczare curat turdascana si ca nu cxista elementc
pictate tipice ce sa poata fi atribuite complexului “Lumeca Noua™ (Paul 1969, 47)

Ample discutil au suscitat rezultatele cercetatorilor de la Tartaria, unde primele sapaturi au
fost efcctuate cu mai bine de jumatate de secol in urma (Tloredt 1949, 44-53; Vliassa 1976, 28-30;
Lazarovici, Maxim 1991, 12-16).

N. Vlassa atribuie stratului Tl (“Turdas-Petresti’) ccramica de tip “Lumea Noua-D/7”, insa
insistd asupra taptului ca de tfapt acest orizont suprapune un ajt orizont cu ceramica pictata mai vechc,
pentru carc $1 propune denumirca dc facies Tartaria-Taualas (Vlassa 1963, 486-488; vezi s1 fig. 4/6-9,
fig. 4/1-3,5). Regretatul cercetator leaga aparitia fondului-angoba de culoare alba sau alb galbuie
specific ccramicii faciesului “Lumea Noua dc o influenta Tisa Il pictata (Vlassa 1961, 18 sqq; fig.
3/1,4,7). Considera faciesul Tartana-Taualas etapa premergatoarc culturii Petresti s1 vede nastcrea
acestel cuituri in faciesurile locale “Tartaria-Taualay™ $i “Lumea Noud . cc o preced genclic,
cronologic i teritorial (Viassa 1967, 419).

Tot legat de swratigrafia de la Tartaria, depistarea in stratul Il (denumit Turdas-Pctresti §i
avand grosime de peste Im) a primelor cioburi pictate Petresti in asociere cu ccramica ce aparfine
tipologic si stitistic culturii Turdas il dctermina pe Vlassa sa afirme in termeni categorict ca “cultura
Petresti 1a de fapt nastere ca o specte pictatd a ceramicii cuituri Turday $1 ramanc, pana la sfarsitul
cvolutici salc, numai o catcgorie ceramicad pictata, alaturi de carc cvolueaza lent formele Turdag”
(Viassa 1962, 23-30; vezi in acest sens s1 Viassa 1976, 129; hg 11).

Ultima campanic arheologicd a avut loc la Tartaria in anul 1989 1 a fost condusa de un
colectiv format din I. Paul, [. Al. Aldca si Horea Ciugudean. Materialul se afla in faza dc prclucrarc.

Studii mai recente adu¢ noi lamuriri icgatc de stratigrafia de la Tartaria s1 confirma
apartenenta ceramicii de tip “Lumea Noua™ la nivelurile inferioare ale asczarii (Ila), in asociere cu
materiale de cea mai buna factura Vinéa Bl (Lazarovici, Kalmar 1991, 12; vezi si fig. 2,3; Lazarovici
1 colab. 1991, 9K).

Gh. Lazarovici amendeazd asocterea lur N. Viassa, Tartaria-Taualas, mai sus enuntala,
aratand ca speciile ceramice diferd in mod evident. In acest sens exemplificd cu materialele publicate
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de H. Dumitrescu (Lazarovici si colab. 1991, 115; fig. 28 s1 29).

La acelasi palier cronologic (Vin¢a Bl, dar si Vinéa B1/B2), in unele asezari vincienc din
Transilvania, are loc un contact cu un grup cultural cu ceramicd pictata, situat in jurul Muntilor
Apuseni (Lazarovici 1979, 132). GGh. Lazarovici considera oportuna apartenenta la un complex cu
ccramicd pictata a tuturor descoperirilor d¢ acest fel, motiv pentru care propune denumirca dc
complex Cluj-Cheile Turzii-Lumea Noua-Iclod (CCTLNI) cu grupele: Taualas, Tartaria-Taualas,
Lumea Nouad, Cluj-Cheile Turzii-Iclod, Lumea Noua-Esztar, Salca-Herpaly, Suplac, Piscolt-Szatmar.

Ca arie de rdspandire acest complex ar cuprinde bazinele Muresului , Somesurilor, Crisurilor,
prccum si afluentilor lor (Lazarovici si colab 1991, 100). Intilnim si altc opinii care sustin accast]

teorie (Qumitrescu, Vulpe 1988, 32; Ignat 1998, 6&-76).
In accst stadiu al cunostingelor consideram ca ipoteza de lucru acest mod de abordarc a

problemei, atdta timp cat datelc cunoscute despre originea, stratigrafia si evolutia culturala a acestui
proccs sunt inca pugine si lacunare.

Importante precizari pentru mal buna cunoastere a ceramicii pictate dec tip “Lumea Noua™
(D) au oferit si sapaturile cfcctuate de N. Vlassa in pertoada 1965-1971 in pesterile din Chelile
Turzii. Astfel, sub stratul Petresti, s-a ivit un strat “Lumea Noua , unde spccia pictata 2/ a fost gasita
in mari cantitati (Vlassa 1976, 133). Cerainica pictata de tip "Lumea Noua a fost descoperita si in
pestera “Balica Mica” din Cheile Turzii, in urma sapaturilor efectuatc sub conducerea lui D. Berciu
(Paul 1965, 300).

Reluarea sapaturilor la Cheile Turzii “Pestera Ungureasca . a confirmat o locuirc de durata
pentru cpoca neo-eneoliticd; ccramica pictata DI a fost binc rcprczentata si a fost inclusa de
conducatorul santierului in grupul Cheitle Turzii, aspect al complexului cultural CCTLNIL Nivelul cu
ceramica de tip “Lumca Noua~ a fost suprapus de un strat Petresti ce a fost datat dupa factura
ccramicii pictate in fazele A-B si B ( Lazarovici 1996, 31).

Legat de complexul CCTLNI. grupul Iclod este considerat 0 dezvoltare fireascd a accstul
complex, dc fapt ultima faza de expansiunc a sd4, mai alcs daca se arc in vedere ceramica pictata.
Sapaturilc de la Cluj (Piata Libertatii, Biblioteca Academici), Iclod si Zau de Campie, permit dupa
conducatorul santierului arheologic paralelismul dintre Iclod $i elementele “Lumca Noua' tarzii
(Lazarovici 1991, 9-11).

In acelasi context, D. Ignat considera ci clemente din CCTLNI au contribuit la nasterca
grupulul  Suplacul dc Barcau. Cercctatoarea bihorcana identifica ascmandri intrc o partc a
descoperirilor complexului CCTLNI cu ceramica pictata de tip Suplac (Ignat 1998, 68-71).

Ceramicad pictata de tip “Lumea Noua a aparut in mici cantitdp, in stratul neolitic, in
asczarea de la Gligoresti, campaniile 1994-199S5 (Gogaltan, Ursutiu, Aldea 1996, 51-52).

Cercetarile foarte recente de la Zau de Campie efectuate dc Gh. L.azarovici au surprins se pare
un strat de cultura gros de aprox. Im, cu mai multe niveluri de locuire, apariinand In totalitate
grupului “Lumea Noua” (Lazarovici 1998, 89).

Pentru S.A. Luca, In momentul de fata este cert ca ceramica turdascana si malterialele de tip
“Lumea Noua” sunt contcmporane. In consecin{a, ccrcetatorul sibian postulcaza o schema mai simpla
de cvolutie: *“ceramica pictata de tip Lumea Noud ar putea ti o specic a culturii materiale de tip
Turdas’™ (Luca 1997, 71).

Incetarea evolutiei grupului “Lumea Noua™ parc ccl mai probabil a fi Icgatd de socul Vinca C,
asa cum rezulta din faptul ca in toate statiunile in care apar descoperiri Petregti A sunt i materiale
turdascne tarzin (Lazarovici si colab. 1991, 1 14).

Am constatat o anumita inconsccventa atat in abordarca tcrminologica cat si in ceea cc
priveste interpretarea materialului arheologic. In stadiul actual al cercetarilor sc impunc o definire
mal clara a culturilor s1 facicsurilor neoliticului ttimpuriu §1 mijlociu din Transilvania, precum si a
paralelismelor si sincronismelor incetatenite in literdatura de specialitate.

Termenul dc Turdas este justificat pentru Transtlvania pentru a caracteriza evolutia
comunitagilor vinciene, dupa ce contactul dircct cu Vinéa a fost intrerupt, fenomen ce se inregistreaza
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la un orizont Vinc¢a B2 (Lazarovici 1979, 71; Paul 1965, 298; Paul 1995, 20 sqq; Luca 1997, 73).
Corelatgiile stratigrafice si realitatile culturale dc pe valea Muresulul mijlociu impun ca neccsara
redefinirea conceptului de “cultura Vinca-Turdas”,deoarecce cercetarile din ultimii ani au condus la
concluzia ca se constata incompatibilitati intre ccle doua culturi (Luca 1997, 72-73).

Purtatorn culturit Vin¢a patrund in Transilvania utilizand culoarul Muresului mijlociu, 1
din fazcle timpurit de dezvoltarc (A2-3 si B1) (Vlassa 1976, 115-119; Lazarovici 1981, 1§1-1
Luca 1997. 72-73). In aceste conditii se sustinc tot mai putin utilizarea termenufui Vinca-Turdas.

S.A. Luca amendeaza promt teoria cunoscutului cercetator sarb M. (Garasanin, ce propune
utilizarea in continuarc a termenului de cultura Vinéa-Turdas, cu fazcle: Vinéa-Turdas I=Vinca A;
Vinéa-Turdas 1I=Vin¢a B. Up motiv intcmeiat ar f1 acela ca, daca numele culturui a tost dat de situl
cponim, atunci la accstc orizonturi culturale, asezarea ncolitica de la Turdas nu cstc inca locuita.
Inceputurile culturii Turdas ar putea f1 la acelasi palier cronologic cu ceea cc Garasanin a definit prin
faza Gradac (Luca 1998, 103).

I. Paul subscrie la palicrul cronologic B2 propus de Gh. Lazarovici pentru momentul “rupturii
unitatir i echilibrului culturii Vin¢a' si impartc cvolutia comunitatilor din Transilvania in trci faze:
Vin¢a-Turday propriu-zisa =Turdas [=Vinc¢a Bl; Turdas 11=Vinca B2 = Liniar-Alfold {inal=
Precucuteni 1 final; Turdas [{I=Vinc¢a C (Paul 1992, 125-152).

In momentul de fa{d cunostem in valca Murcsului asezari cu locuin ce incep la un nivel
cronologic Vin¢a B1 si1 continua $i1 in faza urmatoarc Vin¢a B2: Tartaria -nivelul 1T (Vlassa 1976, 28-
43, Lazarovict 1977, 223-230), LLumca Noua (Berciu 1961, 23-24; Lazarovici s1colab 1991, 112 Paul
1992. 26 sqq). Limba (Berciu, Bereiu 1949, 15-29. fig. 15-22 Paul. Aldea, Ciuta 1996. 9).

In discutarea paralelismelor complexului “Lumea Noud™, 1. Paul ridica problema raporturilor
Cu ccramica pictata slovaco-morava, preccum si cu grupurile culturale Tisa, Bukk, Lengyel (Paul 1965,
300), cu menfiunea ca ceramica pictata tricrom din categoria DI imitd ornamentatia incizata de pe
ceramica biikkiana (Paul 1992, 29). Aratand ca atat ccramica pictata slovaco-morava, cat si culturile
Bikk s1 Lengyel se dezvolta pe baza culturii ceramicu lintare, N. Vlassa exclude un trunchi comun
filiativ si cvolutiv al acestora cu taciesul "Lumca Noua”. Un alt argument, considerat csential de
autorul studiului comparativ, este accla ¢a pictarea vaselor se facc in cadrut culturii Bukk s1 a
ceramici slovaco-morave gupa ardere (Vlassa 1976, 133-134).

Vlassa considerd faciesul “Lumca Noua o subspecie pictatd cu existentd scurtd, a caret
tehnica ornamentala dispare in cadrul ceramicii Petresti pe deplin formate. Atribuie certe influente
pentru decorul pictat - in special in privinta fondului angoba alba sau alb galbuie - grupuluir Herpdly i
vede acest proces ca un imprumut facut pas cu pas prin intermediul unor facicsurt transilvancne ale
culturn Tisa pictate, proces documentat prin descoperirile de la Devent, Succagu, Palatca $1 Cluj
(Vlassa 1976, 122-134; vezi si Raczky 1989, 234-251).

In ccea ce priveste importurilc de ceramica liniara cu capete de note muzicale (notenkopf) in
nivelul 11l de la Lumea Noua (Bcereiu 1968, 56; Lazarovici 1979, 135: Lazarovici s1 cofab 1991, 111}
Rep Alba 1995, 29; Aldea, Ciuta 1996, 5-6), 1. Paul lc atribuic nivelului Vinéa Turdas Ib (Paul 1992,
30).

nca
3

83;

Cu rezerve legate de¢ situatia stratigrafica si de reprezentativitatca materialului arheologic
studiat din agezarca de la Lumea Noua, Florin Drasovean sugercaza un palier Vinéa B2 pentru nivelul
lla cu fragmente pictate de tip “Lumea Nouad . Cercetatorul timisorcan aduce in discutie $i situatia
importurilor Precucuteni I si a ceramicii liniare cu note muzicaie ce apar asociatc in acclagi nivel
(Vincéa 32) la Lumea Noua (Drasovcan 1996, 94-95),

Pc baza descopcririi la Alba Tulia-Lumea Noud a unor fragmente ceramice pictate Petresti
(grupa stilistica A Ila) Intr-o pozitie stratigrafica carc ar corespunde nivelului IIc (Vin¢a B2), I. Paul
conchide ca existd o anumita contemporancitate a inceputurilor fazei A a culturti Petresti $1 ctapa
finala a complexului “Lumea Noua~. Aceastd descoperire ar putea constitui un prim contact intre cele
doua arn de culturd cu ceramica pictata din Transilvania (Paul 1992, 126).

De fapt, pe parcursul ultimelor trci decenn [. Paul si-a mcentinut rezervele fatd dc ciclul
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genetic dupa schema simplificata: Cris-Vin¢a Turdas (Lumeca Noua) - Pctresti. Argumentul cel mai
convingator utilizat este surprinderca chiar de catre N. Vlassa in cercctarile sale in pesterilc de la
Cheile Turzii, a nivelurilor de locuirc cu ceramica de tip “Lumea Noud” “purc”, fara Turdas,
suprapuse de un strat de culturd cu ceramica pictata Petresti B (Paul 1992, 120).

Majoritatea cereetadtorilor paralelizeaza grupul "Lumea Noua" la un palier cronologic Vinéa
B1/B2 (Lazarovici 1979, tab. 13; Raczky 1988. 340; Raczky, Kalitz 1991, 30; Lazarovici $i1 colab

1991, 112; Paul 1992, tab. 2).
Dupa pictura, grupul “Lumea Noua™ a fost sincronizat cu descoperirilc de la Satoraljanjhely,
Oborin, Michalovce-Hradok (Paul 1965, 300); Csoshalom, Bodrogzsadany (Vlassa 1970, 12-13).
Publicarea sapaturilor efectuatc in ultimii an in siturile arheologice de¢ la Tartiria, Alba lulia-
Lumea Noud, Limba si Zau de Campic, precum si continuarea in mod sistematic a cercetarilor
arheologice 1n aceste stapuni, vor oferi cu siguranjd multe raspunsuri la problemele atlate in
suspensic in prezent,
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NOUVELLES NDONEES CONCERNANT LA CERAMIQUE DE TYPE “LUMEA NOUA™

RESUME

L'article prsentc de fagon sommaire ta problématique posée par lc céramique peinte du type “Lumea
Noua', ainsi que lcs opinion les plus aviséc ¢mises dans la littérature de spécialité dans 1'étape actuelle des

recherches.



