ARHEOLOGIE

PALEOLITICUL INFERIOR EUROPEAN
- O PERSPECTIVA ANTROPOLOGICA

Una din problemele destul de controvcrsate ale prcistoriel ramane aceea a prezentel umanc in
Europa - in ce perioada s-a produs, daca este produsul unei migragii de originc africana sau asiatica, al
unci cvolutii indcpendcnte dc Africa, consacrata ca leagan al umanitatil. Fara a avea pretenfia de a
clarifica aceste intrebari, vom incerca o abordare putin diferita a Paleoliticului inferior, incercand o
trecere in revistd a descoperirilor antropologice din Europa apartinand acestel perioade.

Daca vom considera artefactele drept prima marturie incontestabila a prezentel umanc, vom
avca o pertoada de pestc 1,6 milioane ani ca data dc inceput pentru aparitia omului in Europa, prin
descopcrirea in situl de la Roche Lambcrt (Franta) a unel aglomerari de oase sparte si piese de silex si
cuart, prezenta acestora presupunand o actiune umana, in vreme ce in situl de la Chilhac, asocicrea
utilajului de prund cu fauna aparfinand Villafranchianului mijlociu ramane indotelnica. Daca nc vom
refert insa strict la descoperirile antropologice, prima dc acest fcl din punct de vedere cronologic,
pusd, de asemenca, sub scmnul intrebarii, o constituic incisivul de hominid insotit de utilaj de prund
descoperit la Sandalja I, asociat unui ansamblu faunistic care il plaseaza in jurul a |,6 milioane ani. In
ultima parte a Pleistocenului inferior, intre 1,5 s1 0,7 milioane ani, dovezile arhcologice nu apar mai
convingdtoarc. La Sinzelle (Franta) descoperirile dc oasc fracturate, ce prezinta striafii ar sugera o
ipotetica activitate umana, care insa ramane sa fic demonstrata. In schimb, la Prezlctice, in Cchia, a
fost descoperit un dintc dc hominid, impreuna cu utilaj primitiv s1 fauna cromeriana corelata formal
cu interglaciarul Giinz-Mindell. In aceeasi secventd cronologica pot fi incadratc siturile Prbice si
Stranska Skala in Cehia, Iscrnia in Italia, St. Esteve Janson in Franta.

Din punct de vederc al descoperirilor de vestigii umane, contrastele dintre Africa si Europa
apar ca extrem de profunde. In Europa nu vom gasi echivalente cu descoperirile din defileul Olduwai.
de la Koobi1 Fora, Hadar sau Lactoli s1 abia in Pleistocenul mijlociu datele arheologice inregistrate
aici vor putea fi comparate cu cele africane (Denncl, 1985).

Urmatoarca pcrioadd importantd este aceea cuprinsa intre 700.000 s1 500.000 ani, careia i1
apartinc si primul sit definit ca palcoantropologic, accla dc la Mauer, unde a fost descoperita cclebra
mandibuid antcneanderthaliana (Cordy, 1992) (fig.1). Mandibula descoperita in 1907 sc gasca intr-un
strat fosilifer de nisipur: scdimentate intre Pliocen s1 finalul Pleistocenului inferior $1 apartinea unui
individ de aproximativ 18-25 ani. Datata la aproximativ 600.000 ani, cra insotitd de oase lungi spartc
s1 ascutite la o extremitate s1 dc galefi st desprinderi din silex.

Descoperirea a gcnerat denumirca dc Homo erectus B
heidelbergessis (Kraatz, 1992), aceluiasi gen fiindu-i atribuite
mal tarziu doud cranii descoperitc la Atapuerca, in Spania, care
par a cvoca acclasi tip anatomic. masivitatc gencrald, abscnta
barbiei proeminentc (Otte, 1996). Trebuie sa mecntionam apol
prczenta unul canin de lapte uman descoperit in palcocarstul de la § £ AL R AT "
Vergranne, dintele si mandibula fragmentara descoperite in & B e I
apropierea orasului Triest, Italia, insotitc de resturi de utilaj de tip && e i
clactonian, ca si descoperirea de la Azych, in Azcrbaidjan: SEuep RN, e
craniul datat la 500.000 ani aparfine unui Homo erectus Fig | Mandibula de la Mauer - Hono
caracterizat dc arcada supraorbitald proeminentd $1 CU O gpecrus heilderbengensis.
capacitate craniana dc 1100 cm”,

In perioada urmatoare - 500.000-300.000 ani - pot fi incluse dovezi din ce in ce mai
numeroase ale prezentel lui Homo erectus in Europa, care insa sunt insotite de semne de intrebare.
Antropologul R. Leakey afirma ca in Europa nu au fost identificate in mod sigur fosile de Homo
erectus, fara a exclude totusi o raspandire a acestui gen din Africa in Asia (concluzie determinata de
datarea recent obtinuta asupra fosilelor omului de Java - 1,9 milioanc ani) si pe contincntul europcan
(1ipoteza sprijinitd in conceptia sa doar de prezenta tehnologici caracteristice) (Leakey, 1995).
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Retin aici atentia doua situri; Bilzingsleben s1 Vertesszollos, in Germania si respectiv Ungaria
- vestigiile antropologice sunt robuste, osul occipital si arcadele sunt proeminente, fiind insotite de
utilaj litic grosier executat pe aschii mici, retusate. La Vertesszollos apar chiar si urme de foc, vetrele
de aici fiind printre cele mai vechi cunoscute pana acum. La Bilzingsleben, resturile craniene prezinta
fracturi, nu denota intcntia de protejare, dimpotriva, prezintd incizii si urme de lovire care arata
actiuni desfasurate dupa moartea individului (fig.2). Accst fapt ridica o dubla problema, aceea a
alegerii resturilor pastrate si a trataru lor - poate fi vorba dc practicarea antropofagiei s1 de pastrarea
craniului cu titlu! de trofeu.

Fig. 2 Fragmente de cranii cu urme de {racturi (Bilzingsleben) (dupd M. Otte).

Aceleiasi secvente cronologice 11 apartine descoperirea de la Arago: un craniu cu orbite largi,
profundc, cu fata proiectata inainte, apartinand unui individ de aproximativ 20 ani, ce prezenta o
capacitate craniana dc 1150 cm' si statiunc bipcda perfectd. De asemenea, la Montmaurin (Franta) a
fost descopcrita o mandibula insotita de industrie liticd achculeana s1 fauna apartinand sfarsitului
perioadei glaciare Mindel. Din ncfericirc, cel mai bine pastrat vestigiu uman, craniul complet
descoperit in pestera Petralona, in Grecia, este de asemenea si cel mai dificil de datat, fiind situat in
afara unui context stratigrafic precis. O cercetare extrem de amanunfitd a acestuia a turnizat data
provizorie de 360.000 ani.

Siturile de la Swanscombe (Anglia) s1 Steinhcim (Germania) prezinta o situatie mai speciala.
Daca pdna acum am avut de-a face cu vestigii apartinand lui Homo erectus, deja incadrarea
antropologica incepe sa devina problematica.
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Tig. 3 Homo erectus. a, b i ¢ reprezintd trei imagini ale craniulut KNMER 3733, gésit la cst de lacul
Turkana in anul 1975. Ll apar{inea unui individ a cdrui capacitate craniana era de 850 ¢m’ si care a
trdit acum 1,8 milioane de ani. Pentru comparatie, unaginca (d) reprezintd un /femo erectus din China
(Omul de la Pekin), care a trdit cu un mihion de ani mai tarziu decat 3733, avand o capacitate
creaniand dc aproximativ 1000 cm’ (dupd R. Leakey)

Homo erectus avea cutia craniana lunga si ingusta, cu percfii grosi, frunte mica, maxilare
intrucatva procminente, ca si arcadele, iar capacitatea craniand de 900 ¢cm’; acest model anatomic de
baza a persistat pand tarziu, dcsi in tot acest timp a avut loc o crestere a creierulul, capacitatca
craniand ajungand la peste 1100 cm® (Lcakey, 1995) (fig.3). In cazul celor doua situri mentionate,
vestigitle au capatat chiar denumirea contestata azi dc pre-sapiens, dar carc apartia cu sigurantd unui
gen superior lut Aomo erectus anuntand aparifia formelor ulterioare. La aceeasi forma anatomica sc
raporteaza s1 femurul descoperit la Bowgrove (Anglia), 1ar in toatc cele trel cazuri, vestigiile sunt
insotite de bifaciale acheuleenc.

Daca le-am incadra in categoria ffomo erectus, atunci urmatoarea implicagic logica ar f
prezenfa unel asemanart esengiale cu celclalte descoperi st mai ales cu vestigiile descoperite in Africa
de Est, care sunt mai vechi cu 1.000.000 an1. Pe de alta parte, asocierea acestor resturi cu genul Homo
sapiens ar atragc dupa sine concluzia unci ascmanari comportamentale foarte mari intre omul de
acum 300.000 ani si populatiile de vanatori-culegatori din ziua de azi.

S-a propus chiar cxtinderea definitiei genului Homo sapiens pana la a include toate
descoperirile apar{inand Pleistoccnului mijlociu din Europa, adoptandu-se diverse subdiviziuni s
pastrarca termcnului de [fomo erectus doar pentru clasificarea descoperirilor atricane timpuri
(Dennel, 1985). Acea forma cvoluatd prezenta la Swanscombe va aparcd $1 ta Fontechevade, dar
majoritatea vestigiilor prezinta un proces de formar¢ morfologica proprie, definit de antropologi prin
termenul de pre- sau protoneandcrthal. Astfel de vestignn umane au fost descoperite la Biachc
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St.Vaaste, Lazaret, La Chaisc (Franta) st Weimar-Ehringsdorf (Germania) datate in jur de
250.000-200.000 an1 (Otte, 1996).

Se parc ¢ad majoritatea opiniilor antropologilor converg spre o originc comuna africana a
primilor europeni, ipoteza desemnata generic de R. Leakey ca “Out of Africa”. Nu putem spunc insa
care au fost punctele dc contact prin care s-a desfasurat aceastd migratie; stim doar ca acest Honio
erectus sc¢ va adapta la realitatile lumii euroasiaticc dezvoltand aptitudini tehnice, sociale si poate
chiar spirttuale.
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LE PALEOLITHIQUE INFERIEUR EUROPEEN
- UNE PERSPECTIVE ANTHROPO1,OGIQUE

RESUME

LLa plus ancicnne trace d'occupation humainc en Lurope est représcntée par la mandibule de Mauer,
datéc de 600.000 ans, suivie par les découvertes des vestiges humains couvrant presquc tout fe Paleolithique
inlérieur, découvcries qui ont genere 'hypotése d'unc migration d'origine africainc dc i '//omo erecius vers
I'Europe.

EXPLICATIONS DES FIGURES

Fig. 1. La mandibule de Maucr-Homo erectusheidelbergensis.

Fig. 2. Fragments dcs cranes montrant traces des fractures (I3ilzingsleben).

Fig. 3. Homo erectus-trois images du crine KNMER-3733 découvert a I'Est du lac Turkana en 1976,
appartenant a un individ avec la capacité craniennc de 850 cm’, daté de 1,8 millions d'années (a,b.c).
Une comparaison: le crdnc de 'Homme de Pekin (Chine). daté de 800.000 ans, ave¢ une capacité
cranicnne de 1000 cm’. (d).



