ORTODOXIA SI CONSTRUIREA NATIUNII.
1918-1941

.Nationalism este constiinta ca apartii cutarui grup etnic, iubirea acelui
grup si activizarea acestei iubiri in slujba binelui lui. Care este insa modul
romanesc de comuniune cu ordinea spirituala transcendenta? Aceasta ne-o
spune istoria si ne-o spune viata actuald a poporului nostru: este
Ortodoxia... Cheagul de iubire si de sacrificiu intre membrii natiunii nu-I
poate intretine decat credinta in Dumnezeu”.

(Parintele profesor Dumitru Staniloae)

1. Preliminarii

Studiul de fata constituie un capitol al unui proiect de cercetare
intitulat Teologie politicd romaneascd. O analiza de discurs. 1918-1941.
Tema descarca istoriografic una din directiile proiectului si anume analiza in
cadrul discursului teologal cu functie politica a conceptelor/realitati istorice
— ortodoxie si natiune. Prin ,discursul teologal cu functie politica” se
distinge acel univers simbolic care se coaguleaza in jurul unor figuri publice,
opere, publicatii si teme. Modalitatea de comunicare in interiorul grupului
cultural, relationarile conceptuale, reprezinta un alt obiectiv al studiului.
Conceptul de discurs teologal se refera la un discurs multiplu, pe diferite
paliere. Acesta este compus din discursul ierarhilor Bisericii Ortodoxe
Romane, al teologilor sau cel al intelectualilor crestini. Studiul analizeaza
raportul, conectivitatea dintre cele doua concepte/ realitati istorice —
ortodoxie si natiune in studiile si articolele unui teolog important al Bisericii
Ortodoxe Romane, parintele profesor Dumitru Staniloae si de asemenea in
lucrarile unui important profesor de teologie din interbelicc o voce
inconfundabila in agora crestina, Nichifor Crainic. Noutatea si originalitatea
acestui demers istoriografic consta intr-o abordare interdisciplinara a
subiectului. Apelul la noua istorie politica, la teoria nationalismului, istoria
ideilor, istoria bisericii si istoria presei romanesti contureaza o perspectiva
holistic-istoriografica. Pe de alta parte, in cadrul acestui studiu urmaresc
dialogul centrat pe conceptele cu vocatie si constructie identitara in cadrul
palierelor discursului teologal amintite anterior. Ma refer in special la
hermeneutica livrata de creatorii de mesaj crestin in jurul conceptelor
ortodoxie si natiune/neam. Oportunitatea acestei investigari istoriografice
rezida in revitalizarea memoriei unor proiecte si cautari intelectuale

Buletinul Cercurilor Stiintifice Studentesti, 23, 2017, p. 147-162.
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interbelice in cadrul constiintei publice romanesti de azi. Aceste proiecte
conturau in epoca o solutie autohtona si o critica teologico-politica la
problema modernitatii. Consider ca si azi problema cruciala a societatii
romanesti o reprezinta armonizarea conceptelor/realitati istorice -
identitate/ universalism, cel din urma conturat azi ca proiect european sau
globalizare. Tn cadrul acestui demers cognitiv explorez in paralel cu
bibliografia recenta dedicata problematicii si surse documentare edite sau
inedite, precum articole valorificate insuficient istoriografic din Telegraful
Romdn, unde redactor-sef era Dumitru Staniloae si Calendarul, al carui
director era Nichifor Crainic. Studiul de fata invita la parcurgerea unor texte
care faciliteaza inserarea in zeitgeist-ul epocii. Aceste naratiuni releva
consistenta teologica si ideologica a conceptelor ortodoxie si natiune in
lucrarile teologilor amintiti, precum si importanta lor in structurarea unei
genealogii ideatice a nationalismelor interbelice si a fascismului romanesc.

2. Istoriografia, stiintele sociale si ,dusmanii nationalismului”

Istoria este una dintre stiintele umaniste expuse radical influentelor
ideologiei. Prin ideologie inteleg aici in special functia de
disimulare/distorsiune adica de manipulare si nu cea pozitiva de integrare’.
in masura in care abordarea istoriografica se detaseaza de evenimential, de
metode aparent rankiene epistemologic si tinde catre explorari novatoare,
doza de ideologie se amplificd>. Constientizatd sau nu, influenta subtila a
ideologiei poate deteriora grav sensul principal al travaliului istoriografic
reconstituirea cat mai fidela a trecutului, analiza cat mai nuantata a
contextului istoric. latd de ce o intreprindere istoriografica care ataca
problematica si impactul a doua concepte/realitati istorice precum
ortodoxia si natiunea in discursul teologic din interbelic, felul in care ele se
constituie ca axe ale unei conceptii de teologie politica romaneasca, pot
produce intr-un anumit auditoriu un soi de rumoare intelectuala stimulata
de prejudecati contemporane. Aceste prejudecati cognitive care transforma
uneori istoricul si cercetatorul de stiinte sociale intr-un ,politist al trecutului”
instituie discret o noua cenzura. Anumite teme sunt investigate timid sau
evacuate din teritoriul istoriografic deoarece intre cercetator si tema
respectiva poate fi insinuata o culpabilitate a cunoasterii. Empatia cognitiva
cu obiectul cercetarii istoriografice nu se poate metamorfoza in simpatie cu

' Paul Ricoeur, Eseuri de hermeneuticd, Bucuresti, Humanitas, 1995, p. 275.
2 Lucian Boia, Jocul cu trecutul, Bucuresti, Humanitas, 1998, p. 107.
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domeniul cercetat atat timp cat aceasta nu distorsioneaza si nu compromite
discursul istoriografic. In fapt, exista teorii istoriografice care sustin ca insasi
alegerea unei teme sau utilizarea unor metode de cercetare nu este
inocentd ideologic. in introducerea cartii lui Maurizio Viroli®, profesorul
roman de stiinte politice de la Indiana University, Aurelian Craiutu afirma:
n numele dragostei de tara au fost comise cele mai odioase atrocitati iar
patriotismul a fost folosit de catre actori politici dintre cei mai dubiosi si
nocivi pentru a deveni in scurt timp vedete nationale... In aceste conditii,
spiritele moderate si nedogmatice au evitat adesea tema patriotismului,
care a cazut intr-un nemeritat con de umbra in asteptarea unor zodii mai
bune.
Astfel se explica nevoia urgenta a clarificarilor teoretice care sa ne permita
o eficientda confruntare cu formele maligne ale patriotismului si
nationalismului agresiv ce continua sa faca ravagii in intrega lume”.
in cultura romand a ultimelor decenii si in special dupa 1989,
derapajele ideologice ale national-comunismului, cat si ideologia
nationalista postrevolutionara derivata in mare parte din vechiul regim
comunist sau din revirimentul unor grupari neolegionare, au produs reactii
in campul intelectual romanesc din emigratie, fie in cel autohton. Unul din
intelectualii care au marcat prin acuitatea observatiilor analiza fenomenului
nationalist din cultura si politica romaneasca a secolelor al XIX-lea si al XX-
lea, indraznind sa-i exploreze genealogiile ideatice, a fost istoricul religiilor
loan Petru Culianu. lata ce scria savantul roman intr-o lucrare celebra
dedicata lui Mircea Eliade*:
.Din secolul al XVIll-lea, cand clerul greco-catolic (unit) din Transilvania a
pus bazele istoriei romanesti, fiecare istoric a fost un (mare) nationalist si
un (mare) patriot. in afard de aceste venerabile prejudecéti, putine sunt
principiile hermeneutice ale istoriei romanesti. Unul dintre acestea, formulat
de Nicolae lorga si functionand de atunci incolo ca postulat intern al
oricarei investigatii in istoria ideilor din Romania, este ca, farad indoiala
cultura romaneasca premoderna reprezinta o continuare a culturii
bizantine. Orbiti de dorinta de a demonstra prin vechimea radacinilor
culturale ale romanilor aspectul lor onorabil, istoricii au continuat, pe
urmele lui Nicoale lorga, sa transforme intr-o sursa de confort ceea ce avea
sd reprezinte, impreuna cu pozitia ei geografica, una din cele doua
nenorociri ale Romaniei moderne. Cel mai mare handicap in istoria

3 Maurizio Viroli, Un eseu despre patriotism si nationalism, Bucuresti, Humanitas, 2002.
4 loan Petru Culianu, Mircea Eliade, Bucuresti, Nemira, 1998.
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romaneasca a fost, intr-adevar, izolarea de Europa centrala si apuseana, din
pricina apartenentei ei la sfera de influenta culturala bizantino-slava”.
Aceste puncte de vedere reliefate, care dau contur unui veritabil
curent ideologic critic la adresa ortodoxiei si nationalismului, vin sa inhibe
sau sa descurajeze potentialii cercetatori ai fenomenului. Din fericire, in
campul cultural occidental, dezbaterea despre nationalism si variantele sale
palingenetice de secol XX — fascismele europene, a atins un punct al
maturitatii istoriografice, devenind imuna la tentatiile ideologice ale
prezentului. Astfel, operele unor autori precum Zeev Sternheell, George L.
Mosse, Stanley G. Payne, Roger Griffin si Emilio Gentile> contureaza de
cateva decade o nouda metodologie si o noua paradigma in studiul
fascismului si nationalismelor europene. De asemenea, in istoriografie, dar
si in stiintele sociale romanesti, s-a produs dupa modelul amintit o mutatie
fecunda prin contributiile teoretice recente ale unor consacrati cercetatori ai
fenomenului precum Florin Miller, Constantin lordachi, Mihai Chioveanu,
Marius Turda, Mirel Banica sau Valentin Sandulescu.
in ciuda acestui progres, in studiul problematicii asupra
nationalismului si fascismului raman influente in dezbaterile intelectuale
abordarile iconoclaste, postmoderne ale unor autori influentati de
paradigmele marxizante, neoliberale sau eurocentriste precum cele ale lui
Eric J. Hobsbawm, Benedict R. O'G. Anderson, Ernest Gellner sau Katherine
Verdery. Aceste perspective nu raman inca fara un ecou contaminant in
campul stiintelor sociale romanesti invitand la reflectii axiologice sau
profetizante care insotesc analize pozitionate corect academic. lata cum fisi
incheie sociologul Dan Dungaciu preambulul lucrarii sale referitoare la
teoriile asupra nationalismului®:
,Natiunile nu sunt nemuritoare. Nefiind creatie divina sau punct de plecare
natural al istoriei umane, nimeni nu le poate garanta existenta vesnica. Asa
cum au avut un ,inceput”, vor avea probabil, si un sfarsit. Chestiunea nu e
asta. Ceea ce trebuie subliniat este ca, deoarece existenta si persistenta lor
se bazeaza inclusiv pe faptul ca raspund unor nevoi vitale pentru indivizi —
obiective, subiective, existentiale etc. — pentru a fi inlocuite trebuie sa apara
- cum am mai sugerat — forme sociale (obiectivitati subiectivate) capabile

> Constantin lordachi, ed., Fascismul european 1918-1945, Cluj-Napoca, Institutul pentru
Studierea Problemelor Minoritatilor Nationale, 2014.

6 Dan Dungaciu, Elemente pentru o teorie a natiunii si nationalismului, Bucuresti, Editura
Institutului de Stiinte Politice si Relatii Internationale, 2012, p. 14-15.
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sa le inlocuiasca eficace si la acelasi nivel de profunzime. Deocamdata, cel

putin, proiectul european nu reuseste sa fie acel proiect. De aici si o serie

de crize la care asistam astazi”.

2. ,Atletii” nationalismului crestin

Conceptele de crestinism si natiune formeaza in cultura romana
interbelicd un binom ideatic inseparabil. in jurul acestor doud concepte s-au
articulat treptat viziuni si ideologii ale intelighentiei romanesti
anticapitaliste, antimoderne, schitate antebelic si prolifice in perioada
interbelica. Aceste ideologii s-au conturat ca orientari nationaliste care au
elaborat apologii ale sufletului taranesc sau ale crestinismului ortodox
considerat ca matrice identitara a romanitatii.

Printre curentele culturale care au derivat din nationalismul
eminescian si din scoala istorica a lui Nicolae lorga trebuie enumerate:
poporanismul lui Constantin Stere desprins din socialismul rusesc, ideologia
Sdmdanatorului, a lui Nicolae lorga, ortodoxismul lui Nichifor Crainic si
ideologia Miscarii Legionare care a realizat un sincretism intre poporanismul
socialist, reformismul lui N. lorga, ortodoxism si antisemitism. Dupa opinia
lui loan Petru Culianu, N. lorga a indus primul in campul intelectual
romanesc semintele unor ideologii de o asemenea factura. Primordialismul
iorghist sustinea starea unei devolutii istorice la romani, stare care era
identica cu o armonie a inceputurilor infestata de factorul exterior al
invaziilor si mai nou al capitalismului. Din aceasta viziune asupra romanitatii
intalnitd initial in poeziile lui Eminescu’, dar si in articolele sale din Timpul,
s-au desprins nationalismele interbelice. Utilizez aici termenul de
nationalisme deoarece chiar daca sunt derivate dintr-o sursa comuna,
aceste fenomene ideologice si culturale au fost diverse si permanent supuse
unei nuantari istorice.

Nationalismul romanesc interbelic are ca sursa ideatica, alaturi de
aceste curente cultural-ideologice, si opera lui Nicolae Paulescu. Personaj
controversat astazi din cauza conceptiilor lui antisemite®, Nicolae Paulescu a
fost profesor de fiziologie medicala la Universitatea din Bucuresti si savant
recunoscut in lumea academica internationald. Considerat de Nichifor
Crainic ca fiind principalul doctrinar al nationalismul crestin, precursor al

7 Mihai Eminescu, Opere poetice, Bucuresti, Codex, 2012.
8 Nicolae C. Paulescu, Spitalul, Coranul, Talmudul, Cahalul, Francmasoneria, Bacau, Editura
Babel - Editura Vicovia, 2010.
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intelectualilor de orientare nationalista din interbelic, profesorul ii schiteaza
un portret intelectual demn de o hagiografie, alaturi de o interesanta si
sumara incursiune in originile intelectuale ale nationalismului romanesc de
la rascrucea secolelor:

JIntr-adevar, nationalismul crestin, in sensul autentic al cuvantului, are un
singur mare poet: George Cosbuc, si un singur mare cugetator: pe Nicolae
Paulescu in care se fundeaza integral. Nationalismul genialului Eminescu e
profund rasist, dar latura crestina il preocupa numai tangential si numai sub
raportul conceptiei conservatoare. Vasile Conta e un mare antisemit, dar e
materialist si ateu. Nationalisimul d-lui A. C. Cuza intemeiat stiintific in
economia politica, se misca pe temelia arianismului nordic cu stiuta-i
consecinta in domeniul religios. Nationalismul d-lui N. lorga e eminescian
cu aprecierea ortodoxiei ca forta culturald istorica si cu negarea vitalitatii ei
actuale.

Nicolae Paulescu e un nationalist autentic, cum sunt toti ceilalti, dar e in

plus crestin autentic. Din domeniul literaturii, singur George Cosbuc fi

corespunde. Nici Cosbuc nici Paulescu nu discuta crestinismul sub raportul
filosofic sau rasial, ci il accepta ca pe religiunea revelata, de caracter
supranatural®”.

Nichifor Crainic stabileste astfel un primat intelectual al profesorului
de fiziologie medicala, recunoscut ca parinte fondator al nationalismului
crestin interbelic. Aprecierea pe care profesorul de teologie o acorda
doctrinei lui Paulescu este relevata de evocarea realizata anual in cotidianul
Calendarul, intre anii 1932 si 1933, de infiintarea unui Institut de studii
nationaliste si crestine ,Nicolae Paulescu”. in cadrul acestui institut au fost
organizate timp de un an conferinte despre doctrina si personalitatea
profesorului de fiziologie medicala. Totodata referintele intelectuale
paulesciene ale lui Nichifor Crainic abunda in lucrarea Puncte cardinale in
haos'.

Daca nationalismul secolului al XIX-lea, care a fondat statul modern
roman, este de factura iluminista si tangential romantica, nationalismul
interbelic este un curent dispersat in nationalisme care regrupate intelectual
si politic vin sa conteste linia culturala si politica a secolului anterior.
Aceasta falie intre cele doua tipuri de nationalism, unul fondator de heimat,
de institutii statale, si altul critic si palingenetic, se hraneste chiar din

% Nichifor Crainic, Ortodoxie si etnocratie, Bucuresti, Albatros, 1997, p. 128.
10 |dem, Puncte cardinale in haos, Bucuresti, Albatros, 1998.
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disputele culturale ale secolului al XIX-lea. Astfel, disputa dintre junimistii
conservatori, acerbi critici ai formelor fard fond', si liberalii de sorginte
pasoptista este preluata intr-o noud forma in perioada interbelica. in fapt,
atat nationalismul pasoptist cat si nationalismul interbelic reprezinta
formule hibride ideologic, rezultante doctrinare ale wunei aculturatii
profunde ivite din contactul cu modernitatea occidentald. inca din anii ‘30 ai
secolului trecut, teoria fenomenului aculturatiei s-a structurat metodologic
si conceptual definindu-l ca parte a fenomenului dinamicii culturii sau
politicii. Acest fenomen al aculturatiei este analizat ca un derivat al unor
procese mai profunde de ordin economic si politic sau este conceput ca o
dimensiune a unei constructii mai complexe, cum este aceea de identitate
etnica. lata ce afirma sociologul Maria Cobianu Bacanu despre aculturatie:
in procesele de imprumut specifice aculturatiei, fenomenul fundamental il
constituie re-elaborarea, re-interpretarea prin care elementele culturale,
complexele practici ale culturii donatoare se schimba nu numai ca forma,
dar si ca semnificatie in termenii culturii receptoare. Studiul ariilor culturale,
mai ales, al societatilor din aceeasi arie culturald, a evidentiat manifestari
schimbate ale modului de baza in trecerea de la un grup la altul,
demonstrand nu numai nevoia de continuitate, dar si caracterul creator,
inventiv al preluarilor. [..] Schimbul cultural dirijat reflecta conditiile in care
o societate dominanta induce sau forteaza schimbarea in modul de viata al
unei societati subordonate.

Asadar nationalismele invocate mai sus reprezinta in fapt niste
raspunsuri reactive ale lumii romanesti la intalnirea cu modelul capitalist.
Ambele nationalisme au avut pretentii fondatoare, dar in timp ce primul a
reusit prin intermediul elitei boieresti conectate la sfere de putere externa
de a scrie si a face istorie™, cel de-al doilea a avut ambitia de a recupera
crestinismul ortodox ca factor primordial identitar si de a face din el o
parghie in a rasturna si recrea lumea romaneasca. De fapt, travaliul celor
doua nationalisme la imaginarea natiunii'* nu este disjunct intru-totul, asa
cum sugera Nae lonescu. Nichifor Crainic ii recunoaste lui Nicolae Balcescu

T Titu Maiorescu, In contra directiei de astdzi in cultura romdnd, in Opere, |, Bucuresti,
Minerva, 1978, p. 153.

12 Maria Cobianu Bacanu, Aculturatia: semnificatii, caracteristici, procese, http://www.ziarul
natiunea.ro/serie noua, anul IV, 4 ianuarie 2012 (accesat in 20.10.2016).

13 Alexandru Zub, A scrie si a face istorie, lasi, Junimea, 1981, p. 13.

4 Benedict R. O'G. Anderson, Nationalismul la mare distantd. Capitalismul mondial si
ascensiunea politicilor identitare, in Polis. Revista de stiinte politice, 2, 1994, p. 5.
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si pasoptistilor creativitatea istorica si intelectuala intr-o forma profund
autohtona imbracata in valori europene:

La lumina noilor idei europene, romanticii descopereau poporul romanesc.

E adevarat ca ei li prescriau tratamente politice si sociale dupa ultima carte

de retete din Apus, dar in cultura romantismul ii apleca la izvoarele locale si

invata sa fie autohtoni. Romantismul istoric ii calauzea spre stramosi;
romanismul poetic spre folklor. Europenizati in ordinea social-politica ei
erau autohtonizati in ordinea creatiei literare [..]. Romanticii afirmau
poporul si legenda nationalda [..]. Un Nicolae Balcescu, un Mihail

Kogalniceanu, un B.P. Hasdeu, un Mihai Eminescu, un George Cosbuc, un

Vasile Parvan sau Nicolae lorga ni se infatiseaza sub indoitul aspect de

vasta asimilare a culturilor straine si de monumentald creatie autohtona.

Traditionalismul vede in ei revelatii istorice ale substantei de viata

permanenta ce zace in adancul acestui popor’™.

Conceptul de autohtonism este intrinsec legat la Nichifor Crainic de
binomul terminologic natiune-ortodoxie. Acest binom conceptual se
desface ideatic in noi termeni precum traditie, traditionalism, autohtonism,
teandrie, specific etnic, care vin sa construiasca un univers simbolic,
fundament conceptual pentru o noua ideologie si un nou praxis politic.
Acest praxis trebuia, in viziunea lui Crainic, sa determine transformarea
sufletului romanesc in factor de energie constructiva. Nichifor Crainic a fost
preocupat in principal de proeminenta religiosului in comunitatea etnica si
nationala. Ideile sale incarnate in articole si alte efemeride jurnalistice
depind consistent de contextul politic si social in care au fost redactate.
Desi adunate si publicate in forma unor carti, articolele sale sunt lipsite de
un aparat critic si stiintific. Crainic ataca in articolele sale recuperate ulterior
livresc o problematica perena a omului, umanitatii, istoriei si vietii nationale.
Relatia dintre religios si natiune devine pentru Crainic o structura esentiala a
comunitatii umane. lata de ce problematica ortodoxiei si a bisericii I-a
preocupat in special.

Personalitate febrila si controversata, Nichifor Crainic a dezvoltat
termenii optiunilor culturale, literare si politice proprii ,gandirismului” mai
intai in paginile revistei Gdndirea, al carei director va deveni in 1926, dupa
abandonarea revistei de Cezar Petrescu. Aceste directii culturale s-au regasit
si in colaborarile la ziarul Cuvantul al lui Nae lonescu si la Curentul condus
de Pamfil Seicaru. Ele au fost dezvoltate ulterior in cotidianul Calendarul,

15 Crainic, Puncte cardinale in haos, p. 6.
154



Ortodoxia si construirea natiunii. 1918-1941

intre anii 1932 si 1933, pana la arestarea sa din 1937 si de asemenea in
cadrul revistelor Sfarmd Piatra si Porunca Vremii, al carui codirector a
devenit in 1938. Pe parcursul acestor doua decenii interbelice, Nichifor
Crainic a intrat in calitate de jurnalist, profesor de teologie si animator
ideologic, in polemici care i-au delimitat si clarificat propria-i viziune
teologala asupra raportului intre ortodoxie si natiune. Preopinentii sai s-au
recrutat atat din spatiul intelectual delimitat de crestinismul teologal, dar cu
vocatie traditionalista, precum Lucian Blaga, care este exclus in anul 1942
din revista Gdndirea, dar si din zona crestind, cum ar fi emulii lui Nae
lonescu din cadrul revistei Predania. Alti adversari ideologici s-au recrutat
dintre intelectualii din zona revistelor de stanga precum Miron Radu
Paraschivescu sau Mihail Mosandrei, care publica in Vremea'®. Totusi,
caracterul sau dinamic, personalitatea sa exacerbata, Vviziunea
ortodoxismului sau strict si optiunile sale politice i-au indepartat in acelasi
timp pe scriitorii si colaboratorii initiali. Fideli conceptiei sale pana la sfarsit
i-au ramas Vasile Voiculescu si lon Pillat. Alaturi de acestia se remarca prin
apropierea conceptuald si umana ilustrata prin colaborarea neintrerupta cu
mentorul ortodoxismului cultural, profesorul de istorie bisericeasca de la
Sibiu, parintele Dumitru Staniloae. lata ce nota ,puternicul ganditor de la
Sibiu” despre Crainic:
Jn epoca noastra atat lipsitd de oameni cu convingeri tari, cu atitudini
consecvente, capabili sa imbratiseze in preocuparea lor grija pentru obstea
in fata careia declama mincinos, Nichifor Crainic e un exemplar de rara si
ideala umanitate. Toata actiunea lui postbelica e de-o impresionanta
unitate de ton [..]. Curentul animat de Nichifor Crainic nu e o speta de
semanatorism. Acela era un romantism facil, adeoseori afectat, foarte putin
realist si exagerand nota optimista si de mandrie nationala. ,Gandirismul”
se distinge prin nota de intimitate si adancime spirituala, prin preocuparea
nu de anecdoticul vietii taranesti, ci de coloritul fin, abia sesizabil al
problematicii sufletesti, de elementele religioase si metafizice ale etnicului
romanesc”’’.
in ciuda consensului ideatic general dintre cei doi profesori de
teologie, consens care a stimulat o colaborare, admiratie si o influenta
reciproca, intre Crainic si Staniloae pot fi observate si diferentieri

16 Constantin Schifirnet, Studiu introductiv, in Crainic, Puncte Cardinale in haos, p. XIV si urm.
7 Dumitru Staniloae, Un atlet al nationalismului crestin, in Telegraful romdn, anul LXXXII, nr.
14, 1 aprilie 1934, p. 1.
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conceptuale majore. Aceste diferentieri nu au produs o ruptura ci mai
degraba o diversificare a abordarii in plan cultural-ideologic a principalului
curent ideatic interbelic — nationalismul de inspiratie ortodoxa. Daca
viziunea lui Nichifor Crainic asupra natiunii si ortodoxiei este mai degraba
cultural-teologica, cea a parintelui profesor Dumitru Staniloae este centrata
pe o viziune teologic dogmatica. in acelasi timp, dacd Dumitru Staniloae
ramane neutru fatd de atitudinea si politica bisericeasca a ierarhilor
ortodocsi, la Nichifor Crainic observam observatii critice generale fata de
Biserica-institutie. Demn de semnalat este ca ambele viziuni au reverberatii
consistente in campul cultural si ideologic interbelic, in primul rand prin
publicistica. Ideologia gandirismului lui Crainic, viziunea sa asupra rolului
ortodoxiei in plamada unei noi constiinte romanesti dupa Marea Unire din
1918 si a unei adanciri identitare merge mai departe decat interventiile lui
Staniloae. Trecand de faza implicarii culturale, directorul Gdndirii reuseste o
translatie a ideilor sale in spatiul politic, sustinand diferite proiecte de
putere care i se conturau ca solutii ale momentului pentru romanitate.
Astfel, sprijinirea prin campanii de presa a revenirii lui Carol al Il-lea pe
tronul Romaniei, alaturi de Nae lonescu, Cezar Petrescu si Mihail
Manoilescu, candidatura parlamentara independenta sustinuta de P.N.T. din
anul 1929, sprijinul initial acordat Garzii de Fier si incercarea de a media
pentru unificarea dreptei crestine, reprezinta o prelungire in spatiul public a
propriilor conceptii ideologic-culturale.

Pentru Nichifor Crainic conceptele de ortodoxie si natiune trimit la
realitati care se intrepatrund intr-o cheie teandrica. Astfel, religia reprezinta
in aceasta viziune un element constitutiv al comunitatii nationale. Acest
element consolideaza alaturi de limba, istorie si mediu identitatea unei
natiuni. Crainic nu reduce totusi o realitate atat de complexa precum
natiunea doar la constituentul religios. Desi analiza asupra natiunii o
trateaza prin dimensiunea religioasa, el nu o defineste doar reductionist
teologic, ci si sociologic si antropologic'. Crainic defineste natiunea ca tip
de comunitate umana inzestrata cu identitate istorica, cu omogenitate
biologica si psihologica, cu unitate spirituala, cu vointa si putere proprie.

Cele doua concepte, ortodoxie si natiune, sunt definite si conectate
la Nichifor Crainic in curentul amplu al gandirismului. De exemplu,

18 Constantin Schifirnet, Studiu introductiv, in Crainic, Ortodoxie si etnocratie, p. X.
% Ibidem.
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conceptul de natiune este subsumat si analizat prin intermediul unor
concepte-manifest, emblematice pentru travaliul cultural-ideologizant al lui
Crainic: autohtonism si traditionalism. Importanta acestor doua concepte in
definirea a ceea ce inseamna natiunea si romanitatea este covarsitoare.
Totodata, pentru Crainic analiza conceptului de traditie este intrinsec legata
de una din dimensiunile etnicului romanesc, ortodoxia. Astfel, interogand
conceptul de traditie, directorul Gdndirii identifica doua niveluri ale acesteia
in romanitate: traditia autohtona si traditia crestina. incercand sa precizeze
conceptul de traditie, Crainic dezvolta pe fundamentul paradigmei lui
Unamuno semnificatii legate de biologic si spiritual: sangele, limba, sufletul
romanesc, pamantul. Aceste elemente devin constituentii unei traditii
eterne, dimensiune ontologica ce da unicitate fiecarei natiuni. Traditia
opereaza la Crainic ca o realitate dinamica, vie si nu statica. Ea devine un
element al etnicitatii care nu se opune schimbarii si inovarii. Trasatura a
specificului national, fundament principal al natiunii, ea nu inseamna doar o
repliere pe trecut ci o comunicare cu prezentul trepidant. incercind sa
elucideze toposul si semnificatia culturala a traditiei in plamadirea etnicitatii,
Crainic afirma:
n raport cu istoria romaneasca, traditia noastrd eterna isi are sediul in
popor si in expresia lui multipla care este cultura populara ca produs etnic.
Ea sta intr-un anume fel de a poetiza, intr-un anume fel de a canta, intr-un
anume fel de a filosofa, intr-o anumita atitudine fata de natura si fata de
Dumnezeu"?,

A doua dimensiune a traditiei are pentru directorul Gdndirii o
origine religioasa. Ortodoxia devine o substanta inserata in elementul etnic.
Traditie intemeiata pe revelatie, crestinismul ortodox nu este pentru Crainic
anacronic asa cum sugereaza C. Radulescu-Motru, ci modern deoarece el
modifica noile generatii in sensul valorilor crestine. Crainic sustine rolul
determinat al crestinismului in general si al ortodoxiei in special pentru
cazul romanesc in emanciparea si civilizarea fiecarui popor.

Programul cultural-ideologic al lui Crainic poate fi interpretat ca o
implicare activa in problemele agorei crestine interbelice, ca o reflectare a
unor framantari si deziderate urgente pentru societatea romaneasca a
timpului respectiv. Pentru Crainic, postulatele sale ideologice reflectate ca
program cultural al Gdndirii, articolele din Calendarul, Sfarmd Piatrd,

20 Schifirnet, Studiu introductiv, p. XIX.
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Porunca Vremii, implicarea lui in viata politica interbelica pot fi considerate
ca un atasament fata de propria comunitate de destin care isi cauta locul
istoric in noua paradigma a modernitatii. Proiectele sale se releva, daca
apelam la o perspectiva sociologica si biografica, ca un vehicul de
ascensiune sociala si prestigiu public. lata cum definea prolificul ganditor si
jurnalist ideile de patrie si patriotism de Ziua Independentei si Monarhiei,
pe data de 10 mai 1933:

~Cuvantul Patrie are un indoit inteles: material si spiritual. Patria e pamantul
in care sunt ingropati stramosii. Prin urmare: pamant si suflet. Tara ca
unitate geografica si neamul ca unitate spirituala se contopesc laolalta in
Patrie [..] Ziua Patriei e ziua sacrificiului national de totdeauna si de
pretutindeni unde a batut suflet si a curs sange romanesc. Nu poate fi deci
dragoste de tara fara evlavioasa recunostinta a celor vii pentru cei care au
murit. Cine tagaduieste trecutul si rupe legatura sufleteasca cu el nu poate
fi patriot. Fiind un cult al mortilor, al stramosilor, patriotismul e astfel jertfa
celor care traiesc pentru cei care vor veni. Patriotismul e disciplina morala
in care trdieste si prin care se mentine un popor [...] Patriotismul in actiune
se numeste nationalism”2".

Problematica deschisa de Crainic in orizontul culturii romanesti
interbelice poate fi considerata mai degraba o contra-cultura critica decat
un curent dominant, oficial. Din acest motiv, ea s-a conturat in epoca alaturi
de alte viziuni precum cea a lui Nae lonescu drept o sursa culturala si
ideologica stimulatoare, optimista in acord cu voluntarismul noii generatii, a
studentimii crestine pe care implicit a format-o. Aceasta studentime crestina
a fost aceeasi care a creat in epoca interbelica Miscarea Legionara.

in contextul acestui tumult politic si cultural s-au manifestat si
interventiile referitoare la problematica natiunii si a ortodoxiei ale Parintelui
profesor Dumitru Staniloae. Toate articolele referitoare la cele doua
concepte, precum si la tematica nationalismului interbelic, au fost culese si
editate ulterior, in anul 1939. Volumul respectiv a fost denumit Ortodoxie si
roménism si cuprindea articole publicate in Telegraful Romdn, Vremea,
Gdndirea si Ortodoxia. In articolele strdnse in cea mai mare parte in
Ortodoxie si romdnism, Dumitru Staniloae a dezvoltat mai intai problema
persoanei, a individului si a raportului cu natiunea. Parintele nu privea
natiunea ca pe un bloc, ca pe un organism perfect unitar, accentuind faptul

21 Nichifor Crainic, Calendarul, anul I, 11 mai 1933, p. 1.
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ca ea este formata din persoane. Principiul de la care se revendica Staniloae
este unul teologico-dogmatic:

,Crestinismul se adreseaza persoanei. El nu se adreseaza natiunii, pentru ca

nu existd o constiintd ipostaticd, de sine statatoare, a natiunii. Dar

persoanele omenesti nu sunt unitati abstracte, dezbracate de orice
determinante si, prin urmare, intru totul identice. Se pot detasa, desigur, de
la orice persoana anumite determinante, ca accidentale si de suprafata. Dar
sunt o serie de caracteristici de care nu poate fi dezbracatd o persoang,
chiar daca am patrunde pana la ultimul ei sambure, la ceea ce numim eul ei

[.]. Eul nu este o simpla entitate ipostasiala inzestrata cu forta necesara de

a constitui un organism omenesc si cu acea lanterna la lumina careia se

vede si pe sine si continutul sau de viata"?.

Conform teologului, problema natiunii si a nationalismului incepe cu
decriptarea a ce inseamna nationalitatea, apartenenta la o natiune. Aceasta
calitate este una care, circumscrisa de un determinant ontologic, cel al
inaintasilor, aducandu-se in discutie problema raportului dintre eul personal
si eul colectiv privit prin intermediul atat al unei influente interioare, cat si
prin cel al ereditatii. Pentru Staniloae, ereditatea nu este o simpla lege
biologica. Ea este un determinant mai degraba ontologic si cultural care
inglobeaza experienta stramosilor, istoria lor personala. Ereditatea devine
astfel treptat o realitate ontologica plamadita in curs de generatii, care
porneste de la suprafata existentei catre adancimi fiintiale. Aceste adancimi
se vor constitui in viitor ca influente asupra eurilor urmasilor. Acest uman
determinat ontologic de stramosi este determinat mai departe conform
viziunii profesorului de teologie de un model-forta, de un model
dumnezeiesc.

.Ca istoria inaintasilor ar contribui cu ceva la determinarea eurilor

urmasilor, e foarte plauzibil si, din punctul de vedere crestin, admisibil.

Procesul de variare si dezvoltare a lumii nu e determinat nici numai de

Dumnezeu si nici numai din imanenta. O conlucrare misterioasa are loc si in

scoaterea la iveala a noilor fete omenesti. Toate fetele omenesti isi au

modelele lor eterne in Dumnezeu, modele care nu sunt idei statice, ci forte
care lucreaza la alcatuirea chipurilor lor in lumea creata, punand la
contributie si puterile imanente ale lumii”?3,

22 Dumitru Staniloae, Ortodoxie si natiune, in Ortodoxie si nationalism, Bucuresti, Editura
Supergraph, 2011, p. 15.
2 |bidem, p. 16 .
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Prin aceasta abordare, Dumitru Staniloae incearca sa sondeze insasi
dimensiunea ontologica a raportului dintre Om, eul Ilui personal si
comunitatea din care provine. Mai departe continua autorul, calitatea
nationala nu rezida in purtarea unui simbol national cum ar fi o bandiera
tricolora, nici in afirmarea cu obstinatie a nationalitatii proprii. Calitatea
nationala nu ar consta in expresia directa a ceea ce se cheama nationalism.
Si aceasta deoarece calitatea nationala ar fi chiar umanul intr-o forma a lui.
Dupa opinia profesorului de teologie dogmatica, intre uman si national nu
este un conflict, o stare de opozitie fiintiala. Dimpotriva, umanitatea se
cultiva si se asuma cu cat te adancesti in miezul fiintei tale nationale.
Sentimente si trairi anationale nu pot exista . lata de ce, continua autorul,
ortodoxia nu neglijeaza si nu subestimeaza factorul national atunci cand
incearca sa elucideze raportul dintre crestinism si natiune.

Relatia dintre conceptele/realitati istorice precum ortodoxia si
natiunea nu este discutata in articolele si cartile lui Dumitru Staniloae
separat, intr-un autism ideatic, ci prin comparatie, in raport cu perspectiva
teologica catolica sau prin analizarea si dialogul cu alte conceptii despre
natiune din spatiul romanesc interbelic precum cele ale lui Constantin
Radulescu Motru, Lucian Blaga sau Nae lonescu. Din critica conceptiei
catolice asupra natiunii, care porneste de la considerarea acesteia ca fiind o
creatie istorica, naturala in comparatie cu crestinismul care este teoretizat ca
supranational si supranatural, se articuleaza o conceptie originala si
novatoare asupra natiunii si a raportului ei cu crestinismul ortodox.
Adancita n traditia patristica, aceasta conceptie sustine ca harul
dumnezeiesc nu dizolva insusirile si puterile specifice ale omului, in speta
calitatea nationala. Calitatea nationala este o forma generala a sufletului,
care prin colaborarea cu harul divin se potenteaza si se imbogateste si mai
mult. lata cum explica dogmatic Dumitru Staniloae aceasta relatie dintre
energiile necreate, harul divin si lumea creata in planul istoric, incarnata in
umanitate si natiune:

Jntre lumea creaté si cea necreatd nu e numai apropierea dintre copie si

model, ci una si mai stransa. Lumea dumnezeiasca nu e un model static, ci

e un complex de forte dinamice. Ele activeaza la granita metafizica a

lucrurilor, manand dezvoltarea acestora din urma spre forma care se afla

din eternitatea realizata [...] Dezvoltarea aceasta se face printr-o colaborare

a lui Dumnezeu ca proniator, cu lumea. Ceea ce este de la inceput in
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Dumnezeu deplin descoperit si dezvoltat, in lume se arata pe rand, in timp.

Dezvoltarea lumii e o descoperire in timp a formelor care exista etern”?4,

Pornind de la conceptia ca umanul nu exista decat in forma lui
nationala deoarece altfel ai distruge chiar umanul, teologul conchide intr-o
forma narativa ce poate suscita polemici intelectuale azi ca:

Natiunile sunt, dupa cuprinsul lor, eterne in Dumnezeu. Dumnezeu pe toate

le vrea. in fiecare aratd o nuantd din spiritualitatea Sa nesfarsita. Le vom

suprima noi, vrand sa rectificdm opera si cugetarea eterna a lui Dumnezeu?

Sa nu fie! Mai degraba vom {tine la existenta fiecarei natiuni, protestand

cand una vrea sa oprime sau sa suprime pe alta si propovaduind armonia

lor, caci armonie deplina este si in lumea ideilor dumnezeiesti®>.

Aceasta literatura de ordin teologic, eseistic si filosofic creata in
interbelic de numeroase personalitati precum Crainic si Staniloae se
constituie, din perspectiva psihologiei intelectualului post-modern de azi,
caduca si inutila, o veritabila maculatura ideatica. Pentru istoric in schimb,
ea ofera oportunitati cognitive generoase de a patrunde in zeitgeist-ul
epocii. Naratiunile de tip teologic sau cultural-crestin explica valorile si
obiectivele unei generatii, contureaza mentalitatea unor personalitati care
au creat, impreuna cu frustrarile epocii, contextul social al unui curent
nationalist care va genera ulterior evenimente dramatice in campul politic.
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ORTHODOXY AND NATION BUILDING. 1918-1941
Abstract

This study is a chapter of the PhD project entitled "Romanian political
theology. A discourse analysis. 1918-1941." The theme in this article reveals the
analysis of the concepts historical reality-orthodoxy, nation, within the theological
discourse with a political function. The study analyzes the connection between the
two concepts/ historical realities — orthodoxy and the nation in the speech of an
influential theologian of the interwar Romanian Orthodox Church - Father and
Professor Dumitru Staniloae and in the work of an important professor of theology,

2 |dem, Scurta interpretare teologicd a natiunii, in Telegraful Roman, LXXXII, nr. 15, 8 aprilie
1934, p. 2-3.
2 |bidem, p. 3.
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a strong voice in Christian agora — Nichifor Crainic. An intelligent reading inserted
in the Zeitgeist of that era reveals the theological and ideological consistency of the

concepts orthodoxy and nation in the works of the previously named theologians.

Keywords: theological discourse, nation, Dumitru Staniloae, Nichifor Crainic,
Romanian Orthodox Church.
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