CONSIDERATII GENERALE PRIVIND NOBILIMEA ROMANEASCA
DIN COMITATUL MARAMURES IN TIMPUL
REGELUI MATIA CORVIN (1458-1490)

Epoca domniei lui Matia Corvin' reprezinta o perioada de afirmare a
nobilimii romanesti din Transilvania, Banat, Crisana si Maramures 1in
structurile institutionale si in campaniile militare organizate de puterea
centrald. Aceasta nobilime trece printr-o serie de transformari profunde, de
integrare in sistemul politic al regatului ungar, dar si de adaptare a institutiilor
specifice romanesti la noile realitati politice, sociale, culturale si economice.
Nobilii maramureseni s-au remarcat, in perioada de tulburari de la urcarea pe
tron a regelui, in campaniile din Balcani si din Moldova (1467), iar unii dintre
ei s-au bucurat de o atentie speciala din partea suveranului, fiind protejati si
rasplatiti pentru serviciile prestate. Activitatea familiilor potentatilor locali
poate fi identificata la nivelul documentelor vremii, care permit cunoasterea
evolutiilor locale si a diverselor aspecte din viata lor. Sursele disponibile ajuta
la evidentierea unor caracteristici interesante si reprezentative din viata elitei
maramuresene, care isi asteapta inca deplina restituire istoriografica.

in urma consultérii tuturor volumelor din Bibliografia istoricd a
Romdniei si a Anuarului istoriografic romdnesc®, am observat ci au fost
intreprinse numeroase cercetari asupra evolutiei nobilimii romanesti din
Banat si Hunedoara-Hateg in secolul al XV-lea® si relativ putine despre
structurile nobilimii din Maramures in aceeasi epoca. in special secolele XV-
XVI au fost prea putin cercetate si interpretate, in ceea ce priveste elitele
locale. Situatia comunitatilor nobiliare din Maramures a fost abordata
tangential atunci cand s-a dorit evidentierea unor caracteristici generale ale
nobilimii romanesti. Sunt de acord cu Livia Ardelean, cand afirma ca

Tin privinta numelui, Matia (forma corectd) si nu Matei, vezi loan-Aurel Pop, Numele din
familia regelui Matia Corvin — de la izvoarele de epocd la istoriografia contemporand, in Studii
si materiale de istorie medie, XXVI, 2008, p. 111-138.

2 Doru Radosav, Lucia Turc, coord., Anuarul Istoriografic al Romaniei: bibliografie selectiva, 1-11,
Cluj-Napoca, Argonaut, 2011.

3 Vezi in acest sens sintezele, studiile si articolele publicate de Dumitru Teicu, Costin Fenesan,
Ligia Boldea, Viorel Achim, Radu Popa, Adrian Andrei Rusu, loan-Aurel Pop, loan Dragan, Livia
Magina si Cosmin-Popa Gorjanu.

Buletinul Cercurilor Stiintifice Studentesti, 22, 2016, p. 117-145.
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Jistoriografia romana nu a epuizat inca subiectele legate de evolutia nobilimii
maramuresene de-a lungul timpului, tipologia, relatiile interne din cadrul
acestei paturi sociale deosebite, problemele legate de impletirea dreptului
romanesc cutumiar si legislatia de tip apuseanl...]"*. Stadiul actual al cercetarii
trebuie largit si aprofundat, pentru a intelege mai bine evolutia institutiilor,
ocuparea unor functii la nivel local, relatile maramuresenilor cu regii
Ungariei, proprietatile acestora etc.

Au fost publicate cateva studii de caz, in special despre genealogia
familiilor locale si despre activitatea militara a nobilimii®, insa lipseste o
analiza de ansamblu si de detaliu, care sa surprinda functionarea institutiilor
si diverse alte aspecte ale vietii elitelor maramuresene. loan Dragan
evidentiaza multiple aspecte din evolutia nobilimii locale si identifica exemple
ilustrative pentru realitatile din comitat, insa abordeaza subiectul de multe
ori pentru a argumenta anumite ipoteze privind in general parcursul nobilimii
romanesti din Transilvania si regiunile limitrofe ®. Analizele sale nu
aprofundeaza problematica si nu surprind in detaliu activitatea diversa a
acestei paturi sociale. Un subcapitol este rezervat nobilimii maramuresene’,
insa doar in ce priveste prezenta ei in organismele institutionale ale regatului
ungar. Alexandru Filipascu de Dolha si Petrova (1902-1952) si mai tarziu,
descendentul sau cu acelasi nume (in colaborare cu Livia Piso-Filipascu si
loan-Aurel Pop) prezinta informatii valoroase®, insa nu intreprinde o analizd
temeinica a realitatilor locale. Istoria Maramuresului cuprinde numeroase
mentiuni despre activitatea familiilor maramuresene, in special cele legate de
institutii, conflicte locale si participarea militara. in Patronime maramuresene,

4 Livia Adelean, Contributii la studiul nobililor maramuregseni, in loan Bolovan, Ovidiu Ghitta,
coord., Istoria ca datorie, Cluj-Napoca, Centrul de Studii Transilvane, 2015, p. 471.

> loan-Aurel Pop, Genealogii maramuresene medievale. Exemplul familiei Gorzo (Gurzdu) de
leud, in V. luga de Séliste, coord., Maramures, vatrd de istorie milenard, VIl [Volum omagial: 15
ani de activitate a Societatii Culturale Pro Maramures), Cluj-Napoca, Dragos Voda, 2011, p. 85-
101. Tn afara de studiul istoricului loan-Aurel Pop, restul materialelor publicate nu contin
analize de profunzime ale realitatilor locale.

6 loan Dragan, Nobilimea romdneascd din Transilvania in anii 1440-1574, Bucuresti, Editura
Enciclopedica, 2000.

7 Ibidem, p. 345-348.

8 Alexandru Filipascu de Dolha si Petrova, Istoria Maramuresului, Baia Mare, Gutinul, 1997
[reproducere], Alexandru Filipascu et al., Patronime maramuresene. Genealogia familiei de
Dolha si Petrova: nobili urmasi ai Dacilor Liberi, Bucuresti, Albatros, 2003 si A. Filipascu,
Enciclopedia familiilor nobile maramuresene de origine romand, Cluj-Napoca, Dacia, 2006.
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autorul reconstituie arborele genealogic al nobililor de Dolha si de Petrova si
evidentiaza functiile ocupate de ei, dar nu intreprinde o analiza a evolutiei lor
social-economice si nu o plaseaza in contextul epocii. Radu Popa releva
cateva aspecte importante din viata elitei roméanesti din secolul al XV-lea®,
dar nu aprofundeaza analiza. loan-Radu Seica, in lucrarea sa de doctorat'
abordeaza unele aspecte din participarea militara a nobilimii locale si in ce
priveste puterea lor funciara, dar nu interpreteaza documente inedite si nu
analizeaza in ansamblu evolutia familiillor maramuresene.

Pentru a umple golurile din istoriografia autohtona si pentru a
continua interpretarile de pana acum, scopurile acestei cercetari sunt
urmatoarele: identificarea celor mai importante familii nobiliare
maramuresene, functiile ocupate de ele, stabilirea marimii proprietatilor
funciare, participarea militara la campaniile regelui Matia Corvin, privilegiile
primite de la suveran, evolutia institutiilor legate de viata elitelor, frecventa
folosirii etnonimului ,roman” si caracteristicile generale ale acestei nobilimi.
in plus, o scurtd comparatie cu trasiturile generale ale elitei romanesti din
Banat si Hunedoara-Hateg va evidentia elementele care particularizeaza
structurile din Maramures si va ajuta la o mai buna intelegere a realitatilor
din aceasta regiune. Un alt scop al studiului este de a verifica afirmatiile
istoricilor de pana acum si de a le nuanta sau infirma, acolo unde este nevoie.

De ce am ales perioada domniei lui Matia Corvin? Deoarece este
epoca afirmarii nobilimii romanesti din Transilvania, Banat, Crisana si
Maramures, in continuarea evolutiilor din timpul lui loan de Hunedoara, iar
institutiile locale trec printr-o perioada de transformari. Este perioada in care
se termina procesul de recunoastere a nobilitatii cnezilor romani si aservirea
celor care nu au fost recunoscuti ca nobili. Studiul de fata urmeaza a fi extins
spre prima jumatate a secolului al XV-lea si spre secolul al XVI-lea, alte epoci
din viata nobilimii maramuresene care nu au fost analizate in detaliu de catre
istoricii romani.

Metodologia cercetarii este adaptata la nevoile unei intelegeri mai
bune a realitatilor locale. Am folosit metoda cantitativa pentru a stabili in ce

9 Radu Popa, TJara Maramuresului in veacul al XIV-lea, Ed. a ll-a, Bucuresti, Editura
Enciclopedica, 1997.

109 loan-Radu Seica, Rolul militar al roménilor din Transilvania si Ungaria: secolele XIV-XVI, teza
de doctorat, Cluj-Napoca, 2008.
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masura nobilii maramureseni au ocupat functii la nivelul institutiilor locale,
pentru a inventaria proprietatile detinute, frecventa folosirii etnonimului
,foman”, mentionarea institutiei cnezatului, a cnezilor si a titlului onorific de
voievod. Metoda inductiva a servit pentru a evidentia caracteristicile generale
ale grupului social amintit, pornind de la diversele exemple de familii
nobiliare. Pentru a releva mai clar trasaturile specifice elitei maramuresene,
am folosit metoda comparativd, de analogie cu caracteristicile fundamentale
ale nobilimii roménesti din Banat si Hunedoara-Hateg. Anexele lucrarii
cuprind mentiunile despre personajele care au ocupat functii la nivelul
comitatului, ilustrative pentru intelegerea activitatii nobililor maramureseni si
a importantei lor in cadrul comunitatii locale. in plus, anexele contin liste cu
mentiunile despre cnezatele, cnezii si titlurile onorifice de voievozi, informatii
importante care releva supravietuirea institutiilor romanesti in aceasta
perioada. De asemenea, intereseaza in ce masura acesti nobili au fost
recunoscuti ca romani de catre autoritati si in ce masura a existat o identitate
culturala romaneasca, specifica secolului al XV-lea. Listele elaborate pana
acum de istoricii romani sunt completate cu informatii noi. Am intreprins
cercetari referitoare la intreg secol XV cu scopul de a vedea daca apar unele
modificari in perioada domniei lui Matia Corvin. Studiul de fata nu este menit
a fi unul exhaustiv, ci de evidentiere a caracteristicilor generale ale nobilimii
locale si de trasare a unor directii noi pentru cercetarile viitoare.

" Listele au fost preluate din Filipascu et al., Patronime maramuresene, p. 48-49, 51, 53, 81,-
82, 85, 88, 91, 116; A. Filipascu, Enciclopedia familiilor, p. 121, 125, 132, 152, 154, 172, 174, 184,
193-194, 212, 217-218, 223, 248, 252, 261, 274, 276-277, 279, 289, 315, 327, 330, 338,362, 375,
395, 404, 433, 465, 476, 508, 519, 528-529, 553, 560, 570, 590, 607, 617, 628-629; |. Dragan,
Nobili romdéni in viata institutionald a Transilvaniei si Ungariei pand la 1526, in Camil Muresanu,
Nicolae Edroiu, coord., Studii istorice: omagiu profesorului Camil Muresanu la implinirea vdrstei
de 70 de ani, Cluj-Napoca, Presa Universitara Clujeana, 1998, p. 102, 108-110; Pal Joddy,
Cercetarea calitdtii de nobil in comitatul Maramures, Cluj-Napoca, Editura Societatii Culturale
Pro Maramures ,Dragos Voda", 2003, p. 36-37, 47, 51, 58-59, 73, 97, 109, 123, 126-127, 133,
151, 169, 172, 179, 182, 196, 203, 205, 210; loan Mihalyi de Apsa, Diplome maramuresene din
secolele XIV si XV, Cluj-Napoca, Editura Societatii Culturale Pro Maramures ,Dragos Voda”,
2009, p. 478, 485, 496, 505, 515, 550, 566, 570, 578, 581-582, 593, 621, 637, 659, 663, 685, 690,
695, 704, 707, 713, 716, 718, 729, 732, 734, 740-741, 743, 749, 755, 757, 761, 763, 766, 769,
775,783,795, 797, 802, 812, 819-820, 822, 825, 834, 839, 843; loan-Aurel Pop, coord., Diplome
maramuresene din secolele XVI-XVIII, provenite din colectia lui loan Mihalyi de Apsa, Cluj-
Napoca, Centrul de Studii Transilvane, 2012, p. 348, 363.
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Ca baza am folosit documentele publicate de loan Mihalyi de Apsa'
si alte cateva din volumul publicat 2012, provenite din colectia aceluiasi
carturar. Numarul lor este destul de mare si reflecta intr-o oarecare masura
viata nobililor locali. De asemenea, am folosit volumul din 2003 al lui Pal
Joody, in care am gasit informatii despre functiile ocupate la nivel local si
despre posesiunile familiilor™,

in secolul al XllI-lea si in mare parte a celui urmator, elita romaneasca
din Transilvania si regiunile limitrofe s-a bucurat de drepturi politice si
privilegii globale. Contestarea apartenentei sale juridice la nobilimea
regatului a inceput odata cu a doua jumatate a secolului al XIV-lea, in
conditiile in care confesiunea greaca si lipsa actului scris au stat in calea
recunoasterii acestui statut. Odata cu dinastia de Anjou, regalitatea ungara a
impus noi transformari institutionale si noi practici juridice. Ludovic de Anjou
(1342-1382) a incercat sa impuna conditia apartenentei la catolicism pentru
recunoasterea nobilitatii in districtul Caransebes®si sd conditioneze de
stapanirea unei posesiuni'® de detinerea unui document primit de la regii
Ungariei. insa multi cnezi au continuat s stapaneasca sate si parti de sate
pana in secolul al XV-lea, fard a avea acte oficiale primite de la rege'’. Au
existat in perioada urmatoare nobili romani catolici, dar se pare ca marea
majoritate a ramas de confesiune rasariteana, in special cea mica si mijlocie®.
Cutumele locale romanesti (lex Olachorum, ius valachicum) au interferat
adesea cu legile regatului, iar de multe ori traditiile vechi au reusit sa
supravietuiasca. Probabil ca cel mai reprezentativ exemplu pentru aceasta

12 Mihalyi de Apsa, Diplome maramuresene.

'3 Pop, Diplome maramuresene, p. 348, 363.

14 Jobdy, Cercetarea calitdtii, p. 47, 73, 97, 126, 133, 151, 169, 196.

15> loan-Aurel Pop, Un privilegiu regal solemn de la 1366 si implicatiile sale, in Mediaevalia
Transilvanica, 1, 1-2, 1997, p. 79-80.

16 Evit folosirea termenului de ,stapanire feudald”, deoarece nu consider ca se aplica la
realitatile din Ungaria medievala. Relatiile sociale, de putere si sistemul de stapanire a
pamantului erau diferite de cele din Occident. in acest sens, Susan Reynolds, Fiefs and Vassals:
The Medieval Evidence Reinterpreted, Oxford University Press, 1994; Cosmin-Popa Gorjanu,
Feudalism romanesc?, in Mediaevalia Transilvanica, VII-VIlI, 1-2, 2003-2004, p. 39-51.

7 loan-Aurel Pop, Elita romdneascd din Transilvania in secolele XIlI-XIV (origine, statut,
evolutie), in Marius Diaconescu, coord., Nobilimea romdneascd din Transilvania, Satu Mare,
Editura Muzeului Satmarean, 1997, p. 45-48.

18 Pop, Un privilegiu regal solemn, p. 82-83.
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stare de lucruri este persistenta cnezilor posesori liberi pana la mijlocul
secolului al XV-lea, dar exemplele ar putea continua. Catolicismul nu a fost
impus tuturor nobililor din regat, fapt care este dovedit si in Maramures, unde
aproape toti erau de rit rasaritean'®. Doar cei care au ajuns in functii inalte si
cei care s-au inrudit cu familii maghiare importante s-au convertit.

loan Dragan a explicat foarte bine conceptul de nobilime romdneasca,
care nu era recunoscuta juridic in regatul Ungariei, dar care transpare in unele
documente, prin sintagma nobiles valachi. De drept, exista o singura nobilime
la nivel oficial, cu libertati, privilegii si obligatii specifice?®. Dar institutiile
romanesti din Transilvania, Banat, Crisana si Maramures au coexistat multa
vreme cu institutiile oficiale, adaptandu-se in mare parte cerintelor puterii
centrale si supravietuind uneori in formele traditionale. S-a petrecut un
fenomen complex, bine argumentat de loan Dragan: cnezii au fost
recunoscuti ca nobili, prin asa-numitul proces de recunoastere a nobilitatii.
Prin masurile luate de rege erau recunoscute drepturile lor de posesiune.
Acestia erau astfel asimilati in cadrul nobilimii regatului si se bucurau de
aceleasi drepturi si obligatii ca si ceilalti nobili. Proprietatea nobiliara
romaneasca provine direct din proprietatea cneziala. Stapanirea romaneasca
asupra pamantului era devalmasa, continuand in aceasta forma si dupa
confirmarea statutului nobiliar®’. Inclusiv in Maramures, dreptul cnezial a fost
asimilat cu cel nobiliar?®. Se observa, in secolele XIV-XV, cum regalitatea a
incercat sa uniformizeze realitatile locale in functie de sistemul politic si social
al regatului. Insd consider c& nu a existat, cel putin in secolul al XV-lea, o
rivalitate romano-maghiara oficializata la varfurile puterii, asa cum au afirmat
unii istorici romani®. Nobilii intrau in conflict din cauza pamanturilor, a
functiilor si a influentei politice, rareori pe criterii etnice.

19 Dragan, Nobilimea roméneascd, p. 180-181.

20 |bidem, p. 106-111.

21 Ibidem, p. 134.

22 |bidem, p. 117-119, 124-125.

23 |. Dragan, de exemplu, vorbea despre o presiune puternica ,in scop de anihilare sau
asimilare” (Dragan, Nobilimea romdneascd, p. 259). Cercetarile mele de pana acum indica
faptul ca nu au existat conflicte majore intre stapanii de paméant romani si unguri, secolul al
XV-lea fiind mai mult unul de colaborare si de coexistenta pasnica. Antagonismele probabil ca
provin mai mult din cauza mentalitatilor specifice categoriei sociale a nobilimii, dornica sa
adune proprietati si functii. Nobilii romani mai putin influenti la curte si pe plan local si cu
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Cadrul politic, social si economic al regatului din secolul al XV-lea era
favorabil unei afirmari a nobilimii romanesti, inclusiv a celui din Maramures,
in functiile administrative si in campaniile militare organizate de regii
Ungariei. Nobilimea romaneasca, provenind din cnezii a caror nobilitate a
fost recunoscuta de rege, au inceput sa se implice in viata politica, sociala si
militara a regatului in timpul lui Sigismund de Luxemburg (1387-1437). Odata
cu numirea lui loan de Hunedoara guvernator (1446), elita romaneasca
devine mai activa la nivelul institutiilor oficiale si se remarca indeosebi in
campaniile militare purtate impotriva turcilor. in primii ani ai domniei sale,
Matia Corvin a fost nevoit sa infrunte numeroase comploturi ale baronilor
unguri si a avut nevoie de sustinerea elitelor romanesti din Transilvania,
Maramures si tinuturile limitrofe. Acesta a dus o politica de reinnoire a
corpului baronilor si a sustinut ridicarea in functii a nobililor care I-au slujit cu
credintd si si-au dovedit calitatile®®. Potentatii romani s-au bucurat si ei de
aceasta politica a puterii centrale, cu atat mai mult cu cat numeroase familii
il slujisera anterior pe loan de Hunedoara si se formase o relatie stransa cu
familia Hunedorestilor. Suveranul s-a sprijinit mult pe puterea nobilimii
mijlocii si a celei mici atunci cand a intarit autoritatea puterii centrale, in
detrimentul influentei magnatilor si baronilor. Prin diverse privilegii si danii,
regele a atras de partea sa sprijinul a numerosi nobili romani din Ungaria.
Recunoasterile libertatilor si a institutiilor locale romanesti nu au fost globale,
ci individuale sau zonale. Prin astfel de masuri, Matia Corvin a castigat
sustinerea unui numar mare de familii romanesti®®>. A organizat campanii
antiotomane de anvergura doar in primii ani ai domniei, dupa care a intarit
sistemul de fortificatii de la frontiera de sud a regatului si a preferat sa adopte
o strategie defensiva. Matia voia sa asigure securitatea granitelor cu Imperiul
Otoman, echilibrul de forte din aceasta zona si a fost mult mai interesat de
razboaiele cu Boemia, Habsburgii si Polonia®. Acesti factori au dus dupa 1465
la o participare mai scazuta a nobilimii romanesti din Ungaria la luptele cu

domenii mai restranse ajungeau adesea sa se opuna magnatilor si celor care nutreau ambitii
de consolidare a domeniilor funciare.

2 Ibidem, p. 84.

2> |oan-Aurel Pop, Privilegii obtinute de romdni in epoca domniei lui Matia Corvinul, in Revista
Istoricd, Il, 11-12, 1991, p. 670-671.

26 |leana Cazan, Matia Corvin, asigurarea frontierei dundrene si armistitiul turco-ungar din 1468,
in Revista Istorica, lll, 7-8, 1992, p. 769.
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turcii. loan Dragan a stabilit doua perioade in ce priveste atitudinea puterii
centrale fata de elita romaneasca. Prima perioada (1440-1465) se distinge
prin numarul mare de danii si privilegii, in contextul organizarii unor ample
campanii antiotomane si probabil al schimbarilor dese de la nivelul
institutiilor centrale. in a doua perioada (1465-1514) nu au mai avut loc
expeditii militare de anvergura, iar apararea regatului a ajuns in mainile
armatei formate din mercenari?’. Vom incerca, pe baza documentelor
disponibile, sa verificam daca aceasta periodizare se aplica si la nobilii romani
din Maramures.

Comitele era reprezentantul puterii centrale, era numit de rege, ocupa
functia de camaras al salinelor maramuresene si rezida in cetatea Hust®®. Erau
numiti unul sau doi vicecomiti de catre comite, dintre familiarii lui. Vicecomitii
erau castelani la Hust si la Ronisoara. Spre deosebire de Transilvania, unde
activau doi juzi ai nobililor, in Maramures si in comitatele vestice existau patru
juzi®. Acestia erau reprezentanti ai elitei locale si faceau parte din familiile
cele mai importante din comitat, executand sentintele si poruncile legate de
proprietate®. Cei patru juzi ai nobililor erau insotiti de patru, sase, opt sau
doisprezece asesori jurati, arbitri (viri probi) in cazurile juridice®'. Oamenii
regelui (homines regii) reprezentau pe suveran in pricinile juridice locale.
Rolul de instanta de apel in Maramures era indeplinit de tezaurar si de
capitanul suprem al partilor de sus ale regatului, care administra si orasele
miniere si salinele si ii conducea pe maramureseni in caz de razboi*’. Functia
a fost ocupata multa vreme de membrii familiei Zapolya.

Scaunul de judecata era prezidat de catre comite si de catre
vicecomiti. In componenta sa mai intrau cei patru juzi ai nobililor, asesorii
jurati, omul regelui si notarul. Pricinile importante erau judecate in adunarea
generald a nobililor comitatului, la porunca regelui®*. Adunarea nobililor

27 Dragan, Nobilimea romdneascd, p. 270.

28 |bidem, p. 237.

2% Joan-Aurel Pop, Thomas Négler, coord., Istoria Transilvaniei, |, Cluj-Napoca, Centrul de Studii
Transilvane, 2009, p. 240.

30 Dragan, Nobilimea romdneascd, p. 237.

31 |bidem, p. 168.

32 |bidem, p. 161.

33 |bidem, p. 165. Autorul precizeaza: ,cvasitotalitatea nobilimii si a organelor reprezentative o
formau romanii si ca judecata se facea in romaneste [...]", insa vom demonstra mai jos ca o
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(congregatio generalis) se intrunea regulat la Sighet, de obicei martea, de
doud ori pe an, si alegea dregatorii locali**,

Nobilimea din Maramures era, in a doua jumatate a secolului al XV-
lea, aproape in intregime romaneasc. intre exceptii au fost familia Kun de
Rozsaly, care a venit in aceasta regiune la sfarsitul veacului al XIV-lea® sau
doi mici nobili ridicati dintre oaspetii regali (oraseanul loan Monetarul din
Baia Mare si plebanul din Hust). Marea partea a comitatului era locuita de
romani, ungurii stabilindu-se doar in cele cinci targuri de coroana situate de-
a lungul Tisei (Sighet, Hust, Teceu, Visc si Campulung la Tisa), proprietati ale
Coroanei, si in unele sate din jurul acestor asezari. Rutenii au fost colonizati
ca iobagi, de obicei, pe posesiunile situate pe vaile inalte ale afluentilor Tisei,
incepand cu secolul al XIV-lea. Un mare proprietar in comitat a fost Elisabeta
Szilagyi*®, mama regelui, al carei rol pe plan local a fost prea putin semnalat
pana acum. Conform unei traditii vechi, reginele Ungariei primeau posesiuni
in aceasta regiune. Catre sfarsitul domniei lui Matia Corvin, camara de sare a
Maramuresului a ajuns in proprietatea reginei Beatrice de Aragon. Cea din
urma s-a implicat in administratia camarii si a intrat in relatii cu nobilimea
locala, care avea obligatii fata de camara de sare. Veniturile comitatului
apartineau in intregime reginei®’. Beatrice de Aragon detinea cetatea Hust si
minele de sare de la Hust, Sighet si Costiui, care apartineau camarii de sare a
Maramuresului. Bernardino Monelli din Crema, mentionat in calitate de
comes camerae al camarii de sare a Maramuresului in 1493, a fost numit de
regina®. Puterea centrala era interesatd de comitatul Maramuresului datorita
minelor de sare, care aduceau venituri importante si a caror buna functionare
trebuia asigurata.

parte a acestor reprezentanti nu erau romani. Autorul nu argumenteaza, prin apel la
documente, de unde stie ca judecata se facea in romaneste.

34 |bidem, p. 345.

35 Familia Kun de Rozsaly a primit patru sate langa Hust: Crainiceni, Danilesti, Ocna Hust si
Saclanta. Vezi Popa, Tara Maramuresului, p. 181.

36 Mihalyi de Apsa, Diplome maramuresene, p. 619-620.

37 M. Diaconescu, Rdscoala nobililor maramureseni din 1492, in Nobilimea roméneascd din
Transilvania, p. 186-188.

38 Arpad Mikd, Queen Beatrice of Aragon, in Matthias Corvinus, the King. Tradition and Renewal
in the Hungarian Royal Court 1458-1490, Exhibition Catalogue. Budapest History Museum: 19
March 2008 — 30 June 2008, Budapesta, 2008, p. 264.
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Pentru intelegerea realitatilor locale trebuie mentionat faptul ca cea
mai mare parte a familiilor maramuresene apartineau categoriei micii
nobilimi*. De la plecarea familiei Dragfi la inceputul veacului al XV-lea, nu s-
au mai constituit in Maramures mari proprietati funciare. Satele din aceasta
regiune erau, la inceputul secolului al XV-lea, in general mici sau de marime
medie, specifice zonelor cu relief inalt*. Venitul regal din comitat, asa-
numitul cens regal, era asigurat de locuitorii de pe posesiunile nobiliare si din
targurile privilegiate. Aceasta sursa de venit din Maramures aducea regalitatii,
in anul 1494, abia 1718 florini, fata de 5604 florini in cazul Hunedoarei si 2756
florini din Solnocul Interior. Numarul mare al nobililor din aceasta regiune,
raportat la cifra de mai sus, indica o stare materiala precara a celor mai multi
dintre nobilii romani maramureseni ' . Comitatul avea un excedent
demografic, in raport cu resursele existente, realitate dovedita de migratia
unor nobili catre comitatele vecine®.

O mare parte a documentelor care s-au pastrat cuprind actiuni
juridice in care a fost implicata familia de Dolha, cea mai bogata familie
nobiliara romaneasca din Maramures in timpul regelui Matia Corvin.
Ambrozie de Dolha detinea circa 28 de mosii in acest comitat, in Bereg si in
Ugocea, acumulate de familie in perioada scursa de la stabilirea la Dolha
(1370)*. Este mentionat ca ales (egregius) in 1463, referintd care indicd un
statut social important, castigat in urma ocuparii postului de vicecomite in
1442. Avea familiari nobili, precum Simion de Bocicoi, si un preot de curte,
pe nume Bricciu. Tatal sau si el insusi erau catolici si se bucurau de favorurile
regelui Matia. Ultimul aspect se va rasfrange si asupra carierei lui Petru de
Dolha, care va ocupa dupa 1490 functii importante si isi va largi domeniile.
Un alt membru al familiei, Nicolae de Dolha, va ajunge la curtea regala (1500).
Familia de llosva stapanea llosva Mare, Maxinesti sau Maxineni, llosva Mica,
llonta, Vad, Certezul Romanesc, Campia llosvei si Patru lzvoare. Ladislau
Craciun de llosva a ajuns sa detina 19 posesiuni in comitatele Bereg si
Maramures in anul 1471*. Departarea de frontiera cu Imperiul Otoman si de

39 Ibidem, p. 188.

40 Stefan Pascu, Voievodatul Transilvaniei, I, Cluj-Napoca, Dacia, 1979, p. 370.
41 Dragan, Nobilimea romédneascd, p. 150.

42 |bidem, p. 333.

43 Dragan, Nobilimea roméneascd, p. 145.

44 Ibidem, p. 297-299.
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domeniile Habsburgilor, impreuna cu caracteristicile locale, reprezinta factori
care au facut sa se afirme in aceasta perioada putini nobili maramureseni cu
domenii funciare importante. Lipsa unor domenii intinse a impiedicat
ascensiunea acestor familii in functiile importante ale regatului, in timpul lui
Matia Corvin. Conform documentelor editate pana acum, doar cele doua
familii (de Dolha si de llosva) au avut posesiuni mai intinse. Majoritatea
nobililor aveau posesiuni mici, iar relieful muntos al tinutului impiedica
formarea unor domenii de mari dimensiuni.

Obligatia principala a nobililor fata de puterea centrala era
participarea la campaniile militare. Toate regulamentele militare prevedeau
participarea personala a lor”. Respectarea acestei norme oficiale a dus la
mentionarea unor nobili maramureseni in expeditiile regelui Matia Corvin si
la dobandirea unor privilegii din partea lui. Maramuresul se afla la granita de
nord-est a regatului, departe de frontiera cu Imperiul Otoman, care punea
cel mai mult la incercare potentialul militar al Ungariei. Cea mai mare parte a
nobililor romani care au luat parte la luptele cu turcii au fost cei din Banat si
Hunedoara-Hateg, dar au existat si unii nobili din Maramures. Aceasta
regiune era mai putin expusa pericolelor din afara. Din aceasta cauza, in
perioada 1458-1490, sunt atestate doar circa 35 de participari militare ale
nobililor maramureseni. Nobilii locali nu au fost nevoiti sa participe des la
expeditii militare, decat in cazul cand erau chemati de rege sau faceau parte
din banderiile unor mari nobili. De asemenea, armata profesionista, formata
din mercenari (armata neagrd*®), a luat in parte locul acestei paturi sociale la
expeditiile organizate de suveran.

Familiile maramuresene s-au remarcat in campaniile din Balcani ale
lui loan de Hunedoara, unde I-au slujit cu credinta pe guvernator. Participarea
militara a nobililor locali creste odata cu aceasta perioada. Bunele relatii cu
Hunedorestii au continuat si dupa 1458, cand Matia Corvin a avut nevoie de
sprijinul militar al unor elite din cadrul comitatului. Chiar de la inceputul
domniei, Matia s-a bucurat de sustinerea unor nobili maramureseni (Mihail
Tatul de lalova, Simion de Cuhea, Gheorghe Peterman de Sieu) in timpul

45 Ibidem, p. 152.

46 Filipascu de Dolha si Petrova, Istoria Maramuresului, p. 66, afirma ca nobilii maramureseni
au facut parte din aceastd armatd neagrd, insa nu ofer3 astfel de exemple. in cercetarile de
pana acum nu am identificat acest aspect.
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alegerii sale ca rege al Ungariei. in campania din Serbia din toamna anului
1458, obtin acte de stapanire Sandru, fiul lui Craciun de Apsa de Mijloc, si
fratii sai. Matia Corvin a aparat drepturile batranului ostas Petru Gherhes de
Sarasdu. intr-un document din 1460 sunt amintite recentele eforturi si
cheltuieli de razboi ale nobilului maramuresean. Aceste actiuni pot fi legate
de campania din Serbia (1458) sau de batalia de la Belgrad (1456)*.

Alesul®® Ambrozie de Dolha era rasplatit cu o danie in 1463 pentru
serviciile aduse ,in parte impotriva turcilor, dusmanii numelui de crestin, in
parte impotriva altor rivali care pustiau tara noastra [...]"*°. Probabil ca ultima
referire aminteste de o incursiune a moldovenilor in Maramures. Documentul
contine laude la adresa lui Ambrozie de Dolha, care I-a slujit cu credinta pe
rege. Aceste cuvinte dovedesc pretuirea de care se bucura nobilul in ochii
suveranului. Faptul este confirmat si de alte danii si privilegii primite de la
Matia Corvin®.

O contributie militara semnificativa a elitei maramuresene este
consemnata in batalia de la Baia (1467), cand Corui de Oncesti (amintit ca
familiar al regelui), Ambrozie de Dolha, loan si luga de Viseu, Mihail de
Petrova, Mihai Nan de Slatina, Petru Leuca de Vad, loan Micle de Sugatag,
Petru de Berbesti, Simion Pop de Uglea, Lupsa de Berbesti, Stet de Feresti si
Gheorghe Oancea de Oncesti si-au dovedit loialitatea fatd de suveran®'.
Matia i ridica la rangul de liber-baroni si ii scoate de sub autoritatea
comitatului, putand fi judecati doar de rege, de palatin sau de judele Curtii*%.
Gheorghe si Vasile, fiii lui Mihail Bogdan din Petrova, au cazut in aceasta
batalie®. Alexandru Filipascu afirma ca nobilii maramureseni |-au salvat pe
rege si au facut zid in jurul lui in timpul luptei. Insd documentul din 1469 nu

47 Mihalyi de Apsa, Diplome maramuresene, p. 608.

48 Pentru explicarea acestei categorii nobiliare, legatd de obicei de o functie, vezi |. Dragan,
LAlesii” nobilimii romdne din perioada 1440-15174, in Mediaevalia Transilvanica, |, 1-2, 1997, p.
88-89.

49 Mihalyi de Apsa, Diplome maramuresene, p. 631.

>0 Dragan, Nobilimea romdneascd, p. 391.

31 Ibidem, p. 399-400.

32 Mihalyi de Apsa, Diploma maramuresene, p. 701-702.

>3 Filipascu de Dolha si Petrova, Istoria Maramuresului, p. 67. Autorul afirma, gresit, cd in
Maramures au avut privilegiul de liber-baroni doar Ambrozie de Dolha si Bogdan din Petrova.
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contine o astfel de relatare®. Privilegiile primite de la rege dovedesc pretuirea
de care se bucurau nobilii locali si relatiile bune cu acesta. Dupa campania
din Moldova, elita romaneasca din Maramures nu mai apare in documente
ca luand parte la campaniile militare ale regelui, pana in 1485, fapt care
confirma afirmatia istoricului loan Dragan, care sustinea ca, dupa 1463, nobilii
romani nu ar mai fi fost atat de activi in expeditiile organizate de regalitate,
pe fondul cresterii importantei armatei de mercenari si a orientarii
campaniilor spre centrul Europei. Acesti ani, in care nu sunt consemnate
expeditii militare la care au luat parte nobilii maramureseni, coincid cu
incercarile de intruziune in comitat ale familiei Dragfi de Beltiug. Probabil ca
potentatii locali nu s-au mai bucurat o vreme de protectia regala, iar marii
nobili amintiti mai sus au incercat sa se foloseasca de aceasta situatie.

Mai multi nobili din Maramures au primit acte de danie in urma
cuceririi Vienei, in 1485: Sandru si Simon de Draguesti, preotul Laurentiu cu
fratii si fiii sai, Gheorghe luga de Talabor, Gostoia, Susca si Mihai de Sacel,
loan Vlad de Saliste si alti nobili din Sacel. Multi maramureseni care au luptat
in Austria au primit acte de danie de la rege®>. Numarul de aproximativ 35 de
nobili locali care au luat parte la campaniile regelui Matia Corvin dovedeste
o participare relativ scazuta. insd acest numér este mic in comparatie®® cu
numerosii nobili romani banateni, hategani si hunedoreni care au luptat cu
turcii si l-au sprijinit pe suveran. Pozitia geografica a Maramuresului si
formarea armatei de mercenari explica acest numar relativ scazut. Este
ilustrativ faptul ca expeditia militara care a reclamat cea mai importanta
participare maramureseana a fost cea din Moldova.

Am identificat in documente o serie de privilegii de care s-au bucurat
nobilii maramureseni in intervalul cronologic amintit. Le voi aminti pe cele
mai importante. Un caz reprezentativ pentru atitudinea lui Matia Corvin fata
de elita locala, care |-a servit cu credinta in razboaie, este cel din 1460, cand
Petru Gherhes de Sarasau a fost protejat de actiunile unor nobili mai

>4 Mihalyi de Apsa, Diplome maramuresene, p. 701: ,[...] mai ales in partile Moldovei, pe cand
ne straduiserdm sa redobandim acele parti si intr-o noapte avusesem o ciocnire cu Stefan,
voievodul Moldovei, Coroi insusi a luat parte si a luptat, ca un barbat curajos, cu dusmanii
pentru onoarea noastra printre alti slujitori credinciosi ai nostri”.

%> Dragan, Nobilimea romdneascd, p. 401.

%6 Seica, Rolul militar al romdnilor, creioneaza o statisticd a contributiilor militare ale nobililor
romani din diferitele regiuni ale Ungariei.
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puternici. Elita locului pare sa se fi bucurat de o atentie speciala din partea lui
Emeric Zapolya, tezaurar si capitan al partilor de nord ale regatului. Acest fapt
se observa daca analizam documentul din 1463, in care se mentioneaza ca
Simon Bizau de Cuhea si Ladislau cel Mare de Sapanta au adus Coroana
Sfanta in tard, dupa o perioada in care se aflase la imparatul german®’. O
astfel de onoare reflecta pretuirea de care se bucurau cei doi in ochii lui
Zapolya si ai altor magnati ai regatului. Probabil ca nu este o intamplare ca
aceiasi nobili vor fi numiti comiti ai Maramuresului in 1465, adica peste numai
doi ani.

Pentru participarea lor la batalia de la Baia, Coroi de Oncesti, cu fiul
sau loan si alti noua maramureseni au fost scosi ,[...] pe veci de sub judecata
si orice putere si jurisdictie a comitilor, vicecomitilor si juzilor nobililor
comitatului Maramures”>®. Adica, li se acorda imunitate juridica, avand
dreptul de a dispune liber de jurisdictia asupra supusilor de pe mosiile lor.
Scutirea arata ca acestia au intrat in atentia suveranului si i castigasera
increderea. Familia de Dolha s-a aflat timp de trei generatii la curtea regilor
Ungariei®®. Ambrozie si Mihail Vaida de Dolha apar cu titlul de alesi in
documente®. Membrii familiei luasera parte la campaniile guvernatorului si
s-au bucurat de importante danii si privilegii din partea Hunedorestilor. Acest
lucru este confirmat si de documentul din 2 noiembrie 1467, prin care regele
il pune pe Ambrozie de Dolha sub protectia sa speciala (,[..] in nostram
regiam receperimus protectionem et tutelam specialem”)®'. Astfel nu era
eludata legea, dar autoritatile erau obligate sa fie atente la drepturile celui in
cauza®. Un privilegiu rar intélnit in epoca este cel primit de Ambrozie de
Dolhain 1472, cand a fost scutit de orice contributie dupa bunurile si mosiile
sale, precum si dupa locuitorii si iobagii de pe aceste pamanturi®®. O alta
masura care reflecta atentia speciala acordata de Matia Corvin acestui
potentat local este permisiunea de a-si ridica o casa din piatra (unam domum
lapideam)®. Aceasta masura a fost luata la rugamintea lui Emeric Zapolya,

57 Mihalyi de Apsa, Diplome maramuresene, p. 646.
%8 Dragan, Nobilimea romdneascd, p. 170.

39 Ibidem, p. 358.

60 Mihalyi de Apsa, Diplome maramuresene, p. 643.
61 Ibidem, p. 676.

62 Dragan, Nobilimea roméneascd, p. 169.

63 Ibidem, p. 155.

64 Mihalyi de Apsa, Diplome maramuresene, p. 610.
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care se pare ca a fost in relatii bune cu nobilul maramuresean si ca s-a
implicat mult in viata localad®. Daniile si privilegiile amintite arata ca regele s-
a aflat in relatii bune cu cativa membri importanti ai familiilor din aceasta
regiune si ca i-a rasplatit pentru meritele lor. insd numarul mic de masuri
luate de Matia Corvin in acest sens atesta faptul ca elita maramureseana nu
a reusit sa se afirme in numar mare si nici sa capete un statut social important.
Doar Ambrozie si Mihail de Dolha si Mihail Tatul de lalova apar in documente
ca alesi (egregii).

Dimensiunile scazute ale celor mai multe domenii si participarea
nesemnificativa la campaniile suveranului nu au avantajat ascensiunea lor si
nici nu au oferit prilejul unor relatii mai stranse cu magnatii perioadei, afara
de cazul lui Simon Bizau de Cuhea, Ladislau cel Mare de Sapanta si Ambrozie
de Dolha. Alti nobili care sa beneficieze de relatii bune cu marii nobili ai
vremii nu cunoastem, decat dupa 1490, cand unii membrii ai familiei de Dolha
vor ajunge la Curtea regala. Privilegiile primite arata ca regele a rasplatit
serviciile celor care |-au slujit cu credinta si ca s-a aflat in raporturi bune cu
cativa dintre potentatii locali. Se observa inexistenta unor danii importante,
tocmai datorita caracteristicilor reliefului si domeniilor aproape in intregime
de mici dimensiuni. Prin urmare, favorurile regelui s-au reflectat numai in
privilegii, confirmari si danii mai mici.

O analiza a personajelor care au acces la functii pe plan local releva
unele relatii de putere si perpetuarea unor traditii in aceleasi familii. Oameni
ai regelui (vezi ANEXA I) au fost, in cea mai mare parte, membri ai familiilor
de Comlaus, llisiua, Sarasau, Uglea, Bedeu, Bilca, Sarasau, Slatina, leud,
Dragomiresti, Giulesti si Berbesti. Acestea par sa fi perpetuat, pe toata
perioada secolului al XV-lea, traditia ocuparii functiei amintite. Uneori, apar
doi membri ai aceleiasi familii, in acelasi an. Nu cred ca poate fi vorba de o
transmitere ereditara, ci de continuare a unor activitati din tata in fiu. Unii
dintre acesti oameni ai regelui au ajuns juzi ai nobililor, vicecomiti sau comiti,
ocuparea unor functii facilitandu-le ascensiunea pe scara sociala. Dintre
comiti (vezi ANEXA Il), aproape toti sunt din afara Maramuresului. Doar trei
dintre ei (Simion Bizau de Cuhea, Ladislau Mare de Sapanta si Petru de
Desesti) au fost numiti comiti in timpul domniei lui Matia Corvin, fapt explicat

85 Ibidem, p. 610. Din porunca lui Zapolya, Ambrozie de Dolha primeste posesiunea Moisei in
1465, vezi Mihalyi de Apsa, Diplome maramuresene, p. 663.
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de lipsa unui statut social important al aproape intregii nobilimi
maramuresene. Mare parte dintre cei numiti in aceasta functie sunt nobili
unguri, dar sunt si cativa romani. Implicarea reginei Beatrice de Aragon in
comunitatea locala se observa si in numirea unui comite de origine italiana.
Vicecomitii (vezi ANEXA 1ll) sunt in cea mai mare parte de origine locala, pe
intreg cuprinsul secolului al XV-lea. Analiza poate fi extinsa inspre
identificarea complexelor relatii de familiaritate ale acestor vicevoievozi cu
cei numiti de rege. Dintre juzii nobililor (vezi ANEXA IV) din perioada lui Matia
Corvin, toti sunt nobili ai locului si se observa faptul ca sunt, aproape in
intregime, din aceleasi familii care au fost oameni ai regelui. Experienta in
cazurile juridice i-a ajutat cu siguranta sa ajunga in aceste doua posturi.

Pe de alta parte, se observa supravietuirea unor institutii romanesti.
Cnezatele (vezi ANEXA V) sunt amintite in documente de 20 de ori in secolul
al XV-lea, fapt care atesta adaptarea lor la evolutiile din cadrul regatului.
Cnezatele la care se face referire sunt domenii nobiliare romanesti,
conditionate de anumite obligatii®. Nobilitatea era recunoscutd conform
dreptului cnezial. Radu Popa afirma ca in prima jumatate a secolului al XV-
lea s-au inmultit intaririle regale cu drept cnezial si ca la mijlocul aceluiasi
veac a existat o disputa intre dreptul cnezial si cel nobiliar®”. Numarul mare
de mentiuni identificate confirma prima dintre aceste afirmatii.

loan Dragan sustine ca la mijlocul secolului al XV-lea are loc disparitia
cneazului posesor liber in Transilvania si celelalte regiuni locuite de elita
romaneasca. Proprietarii romani vor fi amintiti ulterior ca nobili, cnezii fiind
acei fruntasi romani aflati in diferite grade de dependent®®. Aceasta afirmatie
se aplica si la cazul Maramuresului, in lumina documentelor analizate si
disponibile pana acum (vezi ANEXA VI). Ultimul cneaz posesor liber este
amintit in 1454 (Simon de Cuhea) si se bucura de drepturile de proprietate
specifice unui nobil. Radu Popa semnaleaza faptul cd, in jurul anului 1400,
toti cnezii devin nobili si sunt recunoscuti ca atare cu drepturi cneziale.
Mentiunile putine se explica prin faptul ca prima jumatate a secolului al XV-
lea a fost epoca in care s-a incheiat procesul de recunoastere a nobilitatii
cnezilor romani.

66 Dragan, Nobilimea romdneascd, p. 219-227.
57 Popa, Tara Maramuresului, p. 170, 175.
68 Dragan, Nobilimea romdneascd, p. 222-226.

132



Consideratii generale privind nobilimea romaneascd

Titlul de voievozi (vezi ANEXA VII) se perpetueaza doar onorific in
acele familii care detinusera aceasta functie in secolul al XIV-lea. Acesta poate
fi vazut ca o alta reminiscenta a traditiilor locale romanesti, care s-au pastrat
doar la nivel simbolic in secolul al XV-lea. Traditia a fost atat de puternica,
incat pana si in secolul al XVI-lea sunt amintiti voievozi pe domeniul familiei
Rozsaly®.

Sunt rare referirile la etnia romana a nobililor maramureseni (vezi
ANEXA VIII), dar ele exista. Apare doar o singura data sintagma nobiles
valachi, in anul 1469. in documentele oficiale, doar uneori se nota etnia
persoanelor implicate in actiunile juridice. Putem sa numim aceasta elita
locala nobilime roméneascd, conform conceptului stabilit de loan Dragan, din
mai multe motive. In secolele in care s-a aflat integrat in regatul Ungariei,
Maramuresul, la fel ca Transilvania si celelalte tinuturi locuite de romani, s-a
caracterizat printr-o identitate culturala proprie. Familiile nobiliare locale par
sa fi avut o cultura comuna, o traditie proprie, care le-a diferentiat de restul
nobilimii din regat. Familille amintite in secolul al XV-lea sunt in intregime
urmasele cnezilor din secolul al XIV-lea, care apar adesea cu etnonimul
romdn. Este putin probabil sa-si fi pierdut caracterul romanesc in cateva
decenii. Caracterul preponderent mic nobiliar a favorizat pastrarea
confesiunii rasaritene (un caz aparte este familia Dolha) si a obiceiurilor
romanesti, care au reusit sa supravietuiasca, intr-o forma adaptata, in intreg
secolul al XV-lea. Maramuresenii nu se pierd in aceasta perioada in marea
aristocratie si nu acced in functii importante, decat la nivelul comitatului.
Acesti factori au contribuit la mentinerea caracteristicilor romanesti ale
nobilimii locale.

in urma consultarii documentelor din epocé, am observat cd au existat
in Maramures numeroase obiceiuri juridice specifice sistemului oficial al
regatului. Era prezent homagiul™ si exista institutia avocatului (procurator)’".
Cateva documente atestd si obiceiul patrimii filiale’?, adica prefacerea in
mostenitor real (in verum haeredem) si in urmas masculin a fetei’®. Nobilii

89 Popa, Tara Maramuresului, p. 192.

70 Dragan, Nobilimea romdneascd, p. 157-158.

1 Ibidem, p. 167.

72 Mihalyi de Apsa, Diplome maramuresene, p. 469.

73 Dragan, Nobilimea romédneascd, p. 206; Joddy, Cercetarea calitdtii, p. 202.
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care aveau nevoie de bani recurgeau la zilogiri de posesiuni’™. Aceste
obiceiuri arata ca in regiune s-au impus in mare parte cutumele si legile
regatului, desi o parte din institutile romanesti au reusit sa se adapteze.
Realitatile locale amintite mai sus releva o imbinare complexa a institutiilor
oficiale cu traditiile vechi si solide ale comunitatilor romanesti din
Maramures.

in urma analizelor intreprinse, putem evidentia caracteristicile
generale ale nobilimii maramuresene in secolul al XV-lea. Cele mai
importante familii, din punctul de vedere al puterii financiare, au fost cele de
Dolha si de llosva. Ambrozie si Mihail de Dolha, Dumitru de Petrova si Mihail
Tatul de lalova sunt singurii care apar in documente ca alesi (egregii). Fara
indoiala, cel mai activ in comitat si cel care s-a bucurat de cele mai insemnate
privilegii a fost Ambrozie de Dolha. Un statut social important au ocupat si
Simon Bizau de Cuhea si Ladislau Mare de Sapanta, care au fost numiti comiti
probabil datorita relatiilor bune cu Emeric Zapolya. Dintre nobilii locali, au
mai fost comiti Petru diacul de Desesti si Paul cel Mare de Sapanta, dar lipsa
unor informatii suplimentare nu ingaduie o continuare a analizei.
Documentele disponibile arata ca nobilii maramureseni au acces la functii
doar in cadrul comitatului (vezi ANEXELE I-1V), aproape toti oameni ai regelui,
juzii nobililor si vicecomitii fiind membri ai familiilor din Maramures. Lipsa
unor domenii mai intinse si a unor participari militare mai numeroase a
impiedicat ascensiunea elitelor locale. Doar familiile de Dolha si de llosva au
detinut posesiuni mari. Relieful inalt din Maramures si numarul mare de nobili
au fost factori care au impiedicat formarea unor posesiuni nobiliare de
dimensiuni mari. Privilegiile primite de la Matia Corvin reflecta o relatie buna,
de incredere si sprijin, cu cativa maramureseni care I-au slujit in diferite ocazii.
Suveranul a stiut sa aprecieze calitatile militare si sa rasplateasca credinta
aratatd. Nu sunt consemnate danii importante, castigarea favorurilor
suveranului reflectandu-se printr-o serie de privilegii, scutiri si danii formate
din cateva sate, in special pentru meritele militare. Protectia regelui se reflecta
mai ales in acordarea drepturilor de liber-baroni maramuresenilor care s-au
afirmat in batalia de la Baia. Doar in jur de 35 de nobili locali sunt amintiti ca
luand parte la campaniile regelui Matia Corvin. Participarea relativ scazuta se
explica prin pozitia geografica a Maramuresului, departe de principalele

74 Mihalyi de Apsa, Diplome maramuresene, p. 829.
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fronturi militare, si prin infiintarea armatei profesioniste. Merita evidentiate si
raporturile bune ale lui Ambrozie de Dolha, Simion Bizau de Cuhea si Ladislau
Mare de Sapanta cu Emeric Zapolya. Legaturile de familiaritate din cadrul
comitatului necesita insa o analiza mai amanuntita. Corelarea puterii funciare
a nobililor locali cu functiile ocupate, cu participarea militara si cu sustinerea
regalitatii a fost de un mare folos pentru intelegerea realitatilor locale,
complexe si adesea mai putin clare.

Comparatia cu nobilimea romaneasca din Banat si Hunedoara-Hateg
releva o serie de particularitati importante ale familiilor maramuresene. Si in
aceste doud regiuni, functiile erau ocupate de nobilii locali’”®. insa latifundiarii
banateni, hunedoreni si hategani s-au remarcat si in posturile-cheie ale
regatului, la Curte si la frontiera de sud. Ascensiunea lor s-a datorat si
relatiilor mai stranse cu Hunedorestii. Unii dintre ei au ajuns sa stapaneasca
mari domenii si sa fie influenti la varfurile puterii din regat. Numarul mare de
nobili romani care s-au afirmat la nivel institutional a depins si de puterea lor
funciara, uneori considerabila, si de meritele militare. Contributia lor la luptele
purtate de suveran este semnificativ mai mare decat cea a nobilimii
maramuresene. Merita amintite contributiile familiilor Candea, Candres de
Rau de Mori, de Nadastia, de Ciula, de Macicas, de Matnic, de Pesteana etc.’®.
Apropierea de frontiera cu Imperiul Otoman a prilejuit o mai larga participare
la expeditiile organizate de puterea centrald. in plus, elita romaneasca din
cele doua regiuni amintite mai sus a primit o multime de privilegii si danii de
la loan de Hunedoara si de la Matia Corvin, pentru credinta aratata si pentru
activitatea militara. Familile nobiliare din cele doua tinuturi preponderent
romanesti s-au bucurat de un statut social important si au fost mult mai
vizibile la nivelul institutiilor decat nobilii maramureseni. Maramuresenii au
beneficiat de mult mai putine privilegii, posesiuni si nu s-au bucurat de o
protectie regala comparabila cu cea a nobililor romani din celelalte regiuni.
Institutiile traditionale romanesti au evoluat in Maramures intr-un mod
asemanator cu cele din Banat si Hunedoara-Hateg, reusind sa se adapteze
transformarilor politice si sociale.

Situatia din Maramures dupa moartea lui Matia Corvin (1490) s-a
schimbat radical. Schimbarile ulterioare reflecta importanta puterii centrale

7> Dragan, Nobilimea romdneascd, p. 347-353.
7 |bidem, p. 382-403.
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pentru controlarea ambitiilor prea mari ale baronilor si pentru protejarea
intereselor nobilimii mici si mijlocii. in timpul Jagelonilor, puterea regalitatii a
slabit mult si marii nobili au ajuns sa domine institutiile regatului. Magnatii
au revendicat posesiunile nobililor mici si mijlocii, abuzand de puterea lor. in
Maramures, familiile Pogany de Cseb, Perény si Dragfi au dobandit mari
proprietati si au intrat in conflict cu familille maramuresene. in 1492 a avut
loc o rascoala a elitei locale, iar la evenimentele din 1514 a luat parte aproape
intreaga nobilime maramureseana. Numai starea de nemultumire din cadrul
comunitatilor locale poate explica numarul mare de nobili care s-au alaturat
miscarii conduse de Gheorghe Doja. Dupa 1514, puterea in comitat a
continuat sa se afle in mare parte in mainile unor baroni unguri.

Cercetarea de fata trebuie continuata si aprofundata pentru o mai
buna intelegere a unor aspecte prea putin analizate mai sus. Mi-am propus
sa trasez cateva repere pentru cercetarile viitoare, care vor trebui sa
examineze in detaliu complexele relatii de familie si de putere din cadrul
comitatului, legaturile cu magnatii epocii, intinderea posesiunilor nobililor
mici din Maramures, alte contributii la expeditiile militare ale lui Matia Corvin
si implicarea reginelor Ungariei in viata comunitatilor locale. Secolul al XV-
lea si al XVI-leain Maramures raman in mare parte necunoscute cercetatorilor
romani si necesita analize mai ample, care sa surprinda viata elitei din zona
si implicarea ei in structurile institutionale ale Ungariei. Studiile viitoare vor
trebui sa abordeze acest subiect cu detasare si pertinenta, fara acel patos
nationalist care nu face decat sa deformeze imaginea noastra despre
parcursul istoric al nobilimii maramuresene.

MARIAN HORVAT
Universitatea ,Babes-Bolyai”, Cluj-Napoca

SOME GENERAL CONSIDERATIONS REGARDING THE ROMANIAN NOBILITY
IN MARAMURES COUNTY DURING KING MATTHIAS' REIGN (1458-1490)
Abstract

The present study aims to highlight the general characteristics of the
Romanian nobility from Maramures during the reign of Matthias Corvinus
(1458-1490), by examining the most important noble families from
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Maramures, the offices held by them, their properties, their contribution to
the military expeditions of the king, the privileges received from the
sovereign, the evolution of the local institutions linked to the life of the elites
and the frequency of the use of the ethnonym Romanian. The comparison
with the situation of the nobility from the Banat and Hunedoara-Hateg helps
understanding the characteristics from Maramures and placing the local
nobility into the political and social setting of the kingdom. Identifying the
individuals who held offices in Maramures and the references about the
survival of the Romanian institutions helps acknowledging their social status
and the process of adapting to the structural transformations in the realm.
Verifying the assertions of Romanian historians who wrote about the subject
is another purpose of the present analysis.

Keywords: local elite, social status, Romanian institutions, the
acknowledgment of the nobility, royal protection.

ANEXA I. Oameni ai regelui (homines regit)

1401 - loan de llisiua

1405 - Filip de Sarasau, Alexandru de Sarasau

1406 - Brictiu de Kis-Dobron, Nicolae, fiul lui loan de Feresti, Stefan, fiul lui
Bud de Budesti, Alexandru de Lipceni

1407 - Panc de Craciunesti, Leuca Codrea din Vad

1408 - loan de llisiua, Gheorghe de llisiua

1409 - Stefan de Uglea, loan de Slatina

1410 - loan de llisiua, Gheorghe de llisiua, Ladislau, fiul lui Fabian de Orozy,
Stefan Nan de llisiua

1411 - Membrii ai familiei de Bedeu, dintre care Alexandru de Bedeu, loan de
llisiua, Sandrin de Lipceni, Gal de Guth, Gheorghe de llisiua, Petru Danciu de
Bedeu

1412 - loan de llisiua, Stefan Nan de llisiua, Grigore de Bedeu

1413 - llie de Velete

1414 - Andrei de Vadu Izei, Gheorghe de llisiua

1415 - Gorzo, fiul lui Dobrozlo de Feresti, Grigore de Lipceni
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1416 - Gheorghe de llisiua, Nicolae de Comlaus, Stefan de Comlaus, leremia
de Comlaus

1417 - Gheorghe de llisiua, Nicolae de Comlaus, Sandor de Comlaus, llie de
Bilca, leremia de Comlaus, Laurentiu de Bath, Gal de Guth, Stefan Nan de
llisiua, Craciun de llisiua, Nicolae de llisiua

1418 - loan de llisiua, Andrei de Uglea, Andrei Codrea din Vad, Toma de Egri,
loan de Sarasau, Erasm de Haraszthy, leremia de Comlaus, Nicolae de
Comlaus, Nicolae de llisiua

1419 - Nicolae de llisiua, Foris de Peterd, leremia de Comlaus, Nicolae de
Comlaus, loan de llisiua, Andrei de Vadu lzei, lvascu de Bedeu

1420 - Francisc de Velethe, Ladislau de Velethe

1424 - Stefan de Bedeu, Petru de Sapanta, loan de Sarasau, Gheorghe de
Lipceni

1425 - Dragos de Valea lepii

1426 - Vanc de Slatina

1427 - lvan, zis Gherhes de Oncesti

1430 - Ilvascu de Bedeu, Ilvanca de Giulesti

1431 - Petru Gherhes de Sarasau, omul palatinului

1435 - Popsa Vana, Gorzo de Bilca, Vanc de Slatina, Danciu de Sarasau

1436 - Danciu de Sarasau

1437 - magistrul Dionisie de Alba, omul palatinului

1438 - Popsa Vana

1440 - Luca de Kevesligeth, omul palatinului

1442 - Sandrin de Sarasau

1444 - George Petru Man de Sieu

1449 - Latcu de Crisanesti

1450 - Ladislau de Crisanesti, omul guvernatorului, Bente de Crisanesti, Vlasin
de Barsana, omul palatinului, Vlasin de Barsana, omul regelui, Lazar de
Budesti, Bogdan de leud, Alexandru Balea de leud

1451 - Vasile Craciun de llisiua, Simon Bizau de Cuhea, loan Diacul de
Dragomiresti, omul guvernatorului, Elye de Bilca, omul guvernatorului

1452 - Vasile Craciun de llisiua

1456 - Ivascu de leud, Gheorghe Fite de Giulesti, loan Banc de Sarasau

1457 - Vasile Craciun de llisiua, Andrei de llosva, Gheorghe de llisiua
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1458 - Gheorghe de llisiua, loan de Apsa, Bogdan de Zoway, loan de Lipceni,
Andrei de llosva, Bogdan de Neagova, Mihai de Petrova, Turcus loan de
Dragomiresti

1459 - Gheorghe de llisiua, Andrei de llosva, Vasile Craciun de llisiua, Negrea
de Slatina, Simon de Cuhea, loan de Cuhea, Stefan de Bilca, Petru Nan de
Slatina, Simon de Sarasau, Gheorghe de Sieu

1460 - George, diacul de Sighet, Andrei de llosva, Gheorghe de llisiua

1462 - loan de Farnas, Ivan Deac de Dragomiresti

1463 - Andrei de Bilca, Sandorin de Bilca, Stanislau de Bilca, loan Deac de
Dragomiresti

1465 - Toma de Bedeu

1466 - Mihai de Petrova

1468 - Stefan de Bilca, Mihail Parvu de Dragomiresti, loan de Cuhea

1469 - Nicolae de Bedeu

1470 - Nicolae de Bilca, loan de Sarasau, George Fite de Giulesti, George
Gostolea de Berbesti

1471 - Dunca de Sieu, Giula, fiul lui Mihail Fite de Giulesti

1473 - Mihai de Bilca, loan Coroi de Budesti, Mihail, fiul lui Stefan de Lipceni,
Dumitruy, fiul lui Mihail Fite

1475 - Balc de Comlaus, Dumitru de llosva, Dancu, fiul lui Petru Nemes de
Oncesti

1476 - Stefan de Bilca, Dumitru de Giulesti, David, preot roman, Dumitru de
llosva, Balc de Comlaus, Lazar de Domnesti

1479 - Petru Stet de Berbesti, Manaila de Berbesti, Dan de Oncesti, luliu de
Giulesti

1480 - Sandrin, fiul lui loan de Bedeu, Luca de Feresti, Simon de Budesti,
Mihail Bot de Botiza

1483 - Andrei de Sasvar

1484 - Lucaciu de Comlaus, Petru de Bilca

1485 - Andrei de Mara, Simon de Uglea, Mihai de Voinesti, Alexandru Risco
de Dragoiesti, Grigore de Sapanta

1486 - Mihail Kis de Dragomiresti, Danci Turcus de Dragomiresti

1487 - Petru Nan de Slatina

1488 - George Manaila de Berbesti

139



MARIAN HORVAT

1495 - lon de Bilca, Ladislau de Lipceni, Gheorghe de Lipceni, Petru Nan de
Slatina

1496 - loan de Dolha

1499 - Petru Nan de Slatina

1500 - loan de Voinesti

ANEXA II. Comiti

1408 - Petru de Peren

1410 - Petru de Peren

1439 - Franko de Tallovac

1441-1445 - loan de Hunedoara si Nicolae Ujlaki

1442 - lacob Delbene

1442 - Andrei de Thar

1444 - Andrei de Thoss si Petru de Bellyen

1445 - Petru Zoway

1445-1449 - loan Candres de Rau de Mori

1450 - alesul Odwardus

1451-1453 - Mihai de Pesteana

1453 - Chindris de Malamviz

1457 - Odoardo Maninio din Florenta

1457 - Ladislau de Wpor

1457-1462 - Mihai de Pesteana

1458 - Ladislau de Wpor

1465 - Simion Bizau de Cuhea si Ladislau Mare de Sapanta
1467 - Pavel Chinezul

1468 - Vasile, literatus de Kezy, comite al camarii de sare
1469 - Petru Dej de Timisel

1474 - Ladislau cel Mare de Sapanta si Paul cel Mare de Sapanta
1479 - Petru diacul de Desesti, comite al camarii de sare
1480 - Petru de Desesti

1481 - Michael Baroth

1493 - Bernardino Monelli din Crema, comite al camarii de sare
{nainte de 1494 - Sigismund Pogan

1499 - loan Tarta

1500 - Matei Thukaroveczky, camaras
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1500 - Sigismund Pogan, comite al camarii de sare
ANEXA IlI. Vicecomiti

1404 - Radul de ?

1413-1414 - Stanislau si Giurgiu de Dolha, castelani de Hust
1414-1416 - Stanislau de Dolha

1419 - Andrei Bano si Ladislau de Kemeche

1423 - Andrei, zis Bano de Luchca, Andrei de Guth si Mihail de Kemeche
1426 - George Dachow

1431 - Mathia Barri

1439 - Grepiolo de Lak

1442 - Ambrozie de Dolha

1445-1449 - loan Candres de Rau de Mori, castelan de Hust
1450 - Ladislau si Petru, castelani de Hust

1450(?) - Nicolae de Zeredahely

1457 - Valentin Zakay si Bartolomeu Neag

1465 - Ladislau de Thathy

1468-1474 - loan de Domnesti si Laurentiu Literatus

1471 - Simon Bizau de Cuhea

1474 - Ladislau Mare de Sapanta si Pavel Mare de Sapanta
1475 - Mihai Mare de ? si Paul cel Mare de Sapanta

1480 - Valentin Nagh,castelan la Rona

1481 - Stefan Sabo

1484 - Toma Vass, castelan de Rona

1487 - Stefan, castelan de Hust, loan, castelan de Rona
1487-1488 - Giula Fita de Giulesti

1488 - Ambrosie, castelan de Rona si Gyvficza

1490 - Andrei de Mara

1490 - Giula Fita de Giulesti

1490 - Andrei de Criciova

1474 - Ladislau Mare de Sapanta

1475 - Mihai Mare de Sapanta

1484 - Toma Vass, castelan la Rona

1490 - Andrei de Mara
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1493 - Juon Monchajo
1494 - George Horvath si Ladislau Komani
1498 - Balthasar Kereki si Toma cel Mare

ANEXA V. Juzi ai nobililor (judicem nobilium)

1421 - lvascu de Bedeu

1423 - Nan de Giulesti, Andrei de Vadu lzei, Mihail de Sarasau, Stanco de
Bedeu

1426 - loan de Virismort, lvanca de Giulesti, Mihail Gostolea de Feresti, Mihail
Korpa de Apsa de Jos

1430 - Ivanca de Giulesti

1431 - Danci Andrei, Mihail Ugl, Kosztuly, Ivan

1431 - Mihai Stan de Slatina

1432 - Filip Dunca de Sieu, Bud Fita de Giulesti, Andrei Banc de Sarasau si
loan Miclos de Bedeu

1437 - Danciu de Oncesti

1437 - lvan Banc | de Sarasau

1442 - Stefan Bud de Budesti, Nan Pop de Giulesti, Mihai Nan de Slatina si
Codrea Ardeu de Uglea

1444 - Petru de Sapanta, Petru Gherhes de Sarasau, Ivan Banc | de Sarasau si
Mihai Gostoia de Feresti

1449 - Vasile de Barsana, Mihai zis Nan de Slatina, Stefan Gherhes de Sarasau
si Codrea Ardeu de Uglea

1450 - loan Banc | de Sarasau,Danciu de Oncesti, loan Gostolea de Feresti si
Ivascu de Bedeu

1450 - Alexandru Balea de leud

1453 - Mihail de Uglea, Petru Gherhes de Sarasau, loan Nemes de Oncesti si
Sandrin Balea de leud

1457 - Petru Gherhes de Sarasau, Ladislau de Slatina, Mihail de Vadu Izei si
Mihail Fita de Giulesti

1458 - 1458 - Mihai de Petrova

1464 - Stefan de leud

1465 - Mihail de Crisanesti, Nicolae de Bedeu, Mihail Fita de Giulesti si loan
Nemes de Oncesti

1465 - loan Nemes, Mihail Fite, Nicolae de Bedeu, Mihail Stoica
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1468 - Laurentiu Vasile de Barsana, Alexandru de Desesti, Ladislau de Slatina
si Mihai cel Lung de Sapanta

1471 - Vlasin de Barsana, Mihail Nan de Slatina, Mihail Stoica de Crisanesti si
Gostolea de Feresti

1474 - Sandrin Balea de leud, Mihail Fite de Giulesti, Petru Nan de Slatina si
Petru Tivadar de Sapanta

1475 - llie Danciu de Oncesti, Simion Gherhes de Sarasau, Bogdan de
Neagova si Dumitru Perse alias Parja Fite de Giulesti

1481 - Giula Fita de Giulesti, loan Banc Il de Sarasau, Bogdan de Neagova si
Mihail de Dragomiresti

1484 - loan Banc Il de Sarasau, llie Danciu de Oncesti, Petru Teodor de
Sapanta si Giula Fita de Giulesti

1488 - Lazar Balea de leud, loan Radu de Criciova, Cozma Teodor de Apsa de
Mijloc si Simion de Uglea

1490 - loan Banc Il de Sarasau, Toma de leud, Dumitru Persa (Fita) de Giulesti
si Petru Nan de Slatina

1493 - Vancea Dan de Oncesti

1494 - loan Banc Il de Sarasau, Lazar Balea de leud, Mihail de Bedeu si Vancea
Gheorghe de Oncesti

1498 - Giula Fita de Giulesti, Petru Nan de Slatina, loan Gherhes de Sarasau
si Dan de Oncesti

ANEXA V. Cnezate

1405 - cnezatul Cosau

1412 - cnezatul satelor romanesti Lipce si Hernicesti
1419 - cnezatul de Negiva

1419 - cnezatul de Dolha

1419 - cnezatul de Rotunda si Cusnita
1419 - cnezatul de leud

1444 - cnezatul de Sarasau

1445 - cnezatul Viseului

1447 - cnezatul de Cuhea

1453 - cnezatul Valea Viseului

1453 - cnezatul de Cuhea
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1453 - cnezatul de Sacel
1453 - cnezaul de Moisei
1454 - cnezatul de Cuhea
1458 - cnezatul de Cuhea
1464 - cnezatul de Cuhea
1466 - cnezatul de Seliste
1468 - cnezatul Moisei

1475 - cnezatul de Erdeud
1475 - cnezatul de Stanfalva
1485 - cnezatul de Talabor

ANEXA VI. Cnezi

1405 - cnezul de Slatina

1406 - fiii cnezului Dragos Feir

1444 - cnezul de la Brebu al lui Petru Gherhes de Sarasau
1451 - cnezi de Dolha (keneziorum Valachicalium)

1453 - cnezii Petru Mandra si Nan de Viseu

1453 - fiii cnezului Mihai

1454 - cnezul Simon de Cuhea

ANEXA VII. Voievozi (cu titlu onorific dupa Drag)

1398-1400 - voievodul Drag

1404 - voievodul Balita

1411 - fiii voievodului loan, loan de Dolha, Stanislau, fiul lui loan de Dolha,
loan, fiul lui Sandrin de Nires

1411 - loan din Rozavlea

1413 - fiii voievodului Gheorghe

1429 - voievodul Codrea

1430 - raposatul loan de Rozavlea

1435 - voievodul Stefan

1447 - Voievozii Stefan si loan, fiii lui luga de Cuhea
1450 - Mihail de lalova, fiul voievodului

1450 - Mihail de Dolha, fiul voievodului

1451 - loan de Szenthmyclos
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1451 - voievod martor la introducerea unor nobili maramureseni in
stapanirea unor sate

1451 - Mihail voievodul

1456 - Mihail de Rozavlea

1459 - Voievodul Balc din Vad

1463 - loan de Zenthmiklos

1463 - Mihail Vaida de Dolha

1475 - Dragomir de Dragomiresti

1475 - Ladislau, voievodul de Stanfalva

ANEXA VIII. Mentiuni ale unor nobili sau cnezi, explicit numiti romdni

1419 - loannis Volachi de eadem Dolha, Petru si Nicolae, fiul lui Sandrin
1419 - fiii romani ai lui Mihail de lalova

1419 - Valentin Volahi, fiul lui Teodor de leud

1419 - Nicolae, fiul lui Sandrin de Dolha

1430 - Mihail dicto Gerhes Wolacho de Sarasau

1439 - loan de Uglea, cu fratii si rudele sale, primesc mosia stramoseasca in
aceleasi conditii ca celelalte mosii romanesti din Maramures (more ed ad
(nstar ceterorum Valachorum in dicto comitatu Maramorosiensi possessiones
habentium)

1442 - Stefan si Mihai, fii lui George Panc Volahorum de Craciunesti

1451 - cnezi romani de Dolha

1469 - singura data in secolul al XV-lea, in Maramures, cand apare sintagma
nobil valah, Ostas (quendam nobilem Valahum Ozthas vocatum)’

1476 - David, preot roman si homo regius

1485 - preotul Laurentiu, Petru si Luca de Talabor

1486 - nobilii romani (fidelium nostrorum Wolahorum) loan Vlad, Nicolae,
Teodor si Nichita de Saliste, romanul loan Kis, fiul lui George de Saliste

1486 - Gostolea si loan, fiul lui, de Sacel

77 Mihalyi de Apsa, Diplome maramuresene, p. 695.
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