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AVRAM JANCU SI "BUNUL IMPARAT"
iN SENSIBILITATEA COLECTIVA ROMANEASCA LA 1848

Anul 1848 al revolutiei general europene cuprinde cu gama sa diversa de manifestari si spatiul
roménesc. Faptele petrecute in intervalul revolutiei 1848-1849 razbat din surse cu intreg tumultul lor,
dramatic i grandios, rezultatul actiunilor conjugate ale elitelor si maselor. Tabloul faptic al perioadei
constituie totodata expresia unor mentalitdti colective, semnificative pentru felul in care s-au miscat
comunititile romanesti in vremea revolutiei, un palier de profunzime la care istoricul este tentat sa -
apeleze pentru a surprinde realitdti ce scapa adesea, la prima lecturd a documentelor.

O ancheta succinta Tn acest sens se doreste si materialul de fata, care va examina, pe secventa
temporald a revolutiei de la 1848, audienta printre romanii ardeleni a doua figuri remarcabile: monarhul
de la Viena, "bunul imparat" si Avram lancu, "Craiul Motilor" si "Regele Muntilor".

Specificul civilizatiei danubiene, tutelate politico-administrativ de Casa de Habsburg, a hranit
sensibilitatea unei intregi epoci, incepand cu secolul al XVIII-lea si pana tarziu, in secolul XX, dupa
caderea Imperiului. Disponibilitati intelectuale au transfigurat aceastd lume in diverse creatii ale
spiritului: folclor, literaturd, muzica (a se vedea bundoard Mozart, pentru care "ideea de Austria devine
muzicd")!, contribuind la ceea ce Claudio Magris numeste "mitizarea lumii habsburgice", autorul
urmarind traiectoria acestui fenomen in literatura austriaca moderna. Productii literare remarcabile, de
la inceput de modernitate pand la cele din perioada interbelica: poezii. drame, comedii, romane, literaturd
narativd etc., au realizat o "completa substituire a unei realitati istorico-sociale, cu alta, fictiva si iluzorie,
sublimarea unei societati concrete, cu siguranta ordinea si pitorescul unei lumi trecute', fiind utilizate
in acest sens motive ca: persoana imparatului si autoritatea suprarationald a Vienei, ierarhia si sistemul
birocratic din vremea Imperiului, hedonismul si epicureismul vietii din capitala etc.>.

Acest proces de supervalorizare a lumii austriece, propriu creatilor spirituale de mare tinut, se
regéseste péstrﬁnd propor;iile pe largi spa;ii central- europene in forme expresive mai pu;in elevate
ardeleni a "bunului imparat". In Transﬂvama, ca de altfel in intreaga zond mittel-europeand a
continentului, mitul "bunului imparat" reprezinta, din zorii modernitatii, o constantd a mentalului colectiv.

In acest sens, rascoalele tardnesti ce au bulversat regiunea in evul mediu si premodern,
inregistreaza proiectia mitica a imparatului "bun™, apropiat poporului si dispus a-i solutiona gravaminele,
trecand peste realitdtile opresive ale regimurilor locale de stari. De exemplu, in Boemia secolului al XVII-
lea, reprezentantii de teatru popular se sprijineau pe jocul substititiei si "alteritatii" tardnesti a
imparatului®. In timpul rascoalelor din 1753 din Stiria, Croatia si Slavonia, se recurgea la acelasi joc
comic al alegerii unui "rege al taranilor"®. De asemenea, in cazul rascoalei taranilor rugi condusi de
Emilian Pugamov constatam credinta in "alt tar", presupus a fi mai bun’. '

In mod similar, la 1784, autoritatile comitatului Hunedoara remarca faptul ca taranii il numesc
pe Horea "regele" lor®. In virtutea traditiei populare, Horea este "crai" sau "imparat", el reprezentand,
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dupa expresia istoricului losif Wolf, "un alter ego al monarhului de la Viena"®. Calatoriile lui Horea ia

Viena, de unde se intoarce cu "dreptatea in traistd" pentru ai sai, legitimitatea deseori invocata de artizanii
locali ai migcarii de la 1784, in baza insemnelor "primite" de Horea de la impdrat: "carte" si cruce de aur
sunt semnificative pentru sensibiiitatea romaneascad a vremii.

Rolul mitului in aceste manifestari ale colectivitatilor pre-nationale si nationale, este acela de a
intretine coeziunea grupului de rasculati'’; dintre multiplele sale valente merita mentionat si faptui
cultivarii la nivelul masei taranesti a unei constiinte politice incipiente'’.

In durati lungd mitul se structureazi lent, cu influente dinspre initiativele reformiste ale curtii
vieneze si In pas cu legalismul petitional al actiunilor roméanesti de la sfarsitul secolului al XVIII-lea i
din primele decenii ale celui urmator, asa incat dorinta ameliordrii unor situatii critice pe plan local
(fiscalitate excesivd, abuzuri s.a.) si general roméanesc (actiunea petitionara a episcopului Inochentie
Micu, miscarea Supplexului), presupune incercdri insistente si tenace in aceeasi directie: Viena - capitala
Imperiului si resedinta monarhului. :

Revolutia de la 1848 valorificd mitul intr-un context in care mentalul colectiv este deja pigmentat
de ideologia politico- nationala. De remarcat in acest context ca figura imparatului de la Viena tuteleaza
imaginea "neamtului" printre romani. "Neamtul", perceput generic ca o autoritate, ca vorbitor al unei
limbi de prestigiu si ambasadorul unei civilizatii avansate'?, este prin excelenta reprezentantul imparatului
si exccutantul vointei acestuia, in timpul revolutiei. "Neamgul" garanteaza acum identitatea romaneasca'”
si sugereaza, prin intermediul simbolurilor proprii, reprezentarile de sine roménesti. In aceasti viziune
impdratul confera temei legitim pozitiei si actiunilor partii roméane, fapt asumat de elite la nivelul ideilor
clare si de multimi in sfera de reprezentari specifica. Astfel, ludrile de pozitie ale taberei romanesti in
intervalul 1848-1849 si mai tarziu (memoriile participantilor, de exemplu) invoca persoana monarhului
si Constitutia liberala a Vienei in vederea argumentarii legalitatii proprii si a delimitarii de adversarul
maghiar, insurgent si rebel, acuzat de declansarea revolutiei.

Intr-un mod deosebit de sugestiv, partea romani se defineste pe sine si o denomizeazi pe cea
maghiara, luand atitudine fatd de incoronarea tanarului imparat Francisc losif (Olmutz, 2 decembrie
1848). Memorialistul Stefan Branea sc pronuntd in acest sens intr-o manierd-tip: "oare ce-i pricina
revolutiei acesteia asa sdngeroasa?"', cu raspunsul invariabil: "ungurii nu vreau sa cunoasca pe noul
imparat Francisc losif I, nici nu vreau a fi supusi casei austriece"'.

Succesiunea la tron este receptatd in mediul romanesc ca un semn datator de speranta si serveste
de argument in plus pentru "legitimitatea” invocata: "Si deodata ne indatoreaza [Saguna-n.n.] ca sa-l
pomenim sub acest nume de acum Tnainte pe tdnarul imparat la S(fanta) Liturghie. Doamne pazeste intru
multi ani $i supune-i la picioare pe tot vragmasul si pizmasul!!! Natia maghiara nu vrea sa-1 cunoasca, ci
inca tot mai tare creste revolutia"'®,

Discursul revolutionar al elitei actioneaza in aceastd perioada asupra fondului deja structurat
al mentalitatii colective si confera figurii imparatului, aflat de partea romanilor, calitatea de argument
irefutabil. In acest sens, se stie ca apelurile adresate frecvent de "intelighentie" maselor in vederea
dinamizarii i organizarii acestora, contineau afirmatia ca actiunea lor, a multimilor, consoneaza cu ideile
de Dumnezeu, imparat si natiune romana. Cu ocazia adundrii de la Blaj din Duminica Tomii, un tanar
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cancelist se adreseaza romanilor adunati cu urmatoarele: "Nimic sa nu va temeti fratilor, cu noi este
Dumnezeu, cu noi dreptatea. Suntem credinciosi ai imparatului $i voim dreptate, voim pace. Sa traiasca
imparatul! Sa traiasca nagiunea romana!"". In contextul de fata, juraméntul depus pe Campul Libertatii
la Blaj, in 3/15 Mai 1848, de multimile roméanesti prezente, este semnificativ si contine aceeasi ierarhie
valorica: "Jur, in numele Tatilui, al Fiului si al Sfantului Duh, Dumnezeului celui viu, cum ca voi fi
pururea credincios Tmparatului Austriei $i marelui principe al Ardealului Ferdinand I si augustei case
austriece, amicilor Majestatii si ai patriei voi fi amic si inamicilor inamic..."®,

De bund seama, la 1848 romanii se sprijina pe convingerea ca Viena le recunoaste nationalitatea.
Continutul discursului revolutionar poseda in acest sens o logica interesantd, bazatd pe o dialectica
argumentativa in care predominad alternanta: imperiu/imparat-natiune. De exemplu, Apelul Comitetului
National din Sibiu catre romani, din 20 octombrie 1848, se exprimi astfel: "Imparatia este in primejdie;
toatd natiunea romana este in primejdie; drepturile tronului sunt calcate; legea noastra cea sfanta e
batjocorita de pagani. La arme dara, fratilor, la arme! Ca sa faceti o putere de care sa se sparie paganii"'’.

Semnificatiile pro-imperiale ale luarilor de atitudine romanesti la cele doud nivele: al elitei si de
masa converg pe tot parcursul revolutiei. Astfel, comunitatile romanesti ardelene de la sate se intemeiaza
pe "preainalta poruncd"” a Vienei in disputele cu reprezentantii revolutiei maghiare in privinta
operatiunilor de recrutare. in tinutul Chioarului bundoara, romanii refuza si-si dea feciorii pe seama oastei
maghiare, intrucat comunitatea lor "stia ca legea de recrutatiune nu e intarita (sfintita) de Majestatea Sa"®.
De asemenca, roméanii din Chirileul Campiei sunt ostili conscriptiei militare, pe motiv ca: "Orice va fi
nu ne dam feciorii, numai la imparatul, agsa am jurat noi in Campul Libertatii de la Blaj, si nu ne-om calca
juramantul"?'.

Centrati pe Viena, romanii promoveaza agadar propria nationalitate, ei vor reusi in contextul de
premiera al revolutiei notabile rasturndri de situatii pe linia formelor organizationale si de conducere;
perioada se anunta ca un nesperat inceput al formulelor politico-administrative roméanesti: Comitet
National, legiuni, prefecturi, organizare civila si militara in general. Adeziunea romanilor la formele de
organizare din propriul perimetru etnic si consideratia de care se bucurd membrii intelighentiei - "domnii
de romani" - constituie realitati in perioada chestionatd. Acest aspect reiese de exemplu, din derularea
organizarii Prefecturii a IV-a Campestre (de Campie): prefectul Alexandru Batraneanul este solicitat de
un subaltern, tribunul Simion Mauritiu, si-si dea concursul in chestiunea slabei participari a taranilor la
cxercitile de mobilizare, cu precizare semnificativa: "Stiu cum ca daca or vede scrisoarea de la domnia
ta se vor rugina"*,

Pe acest fond al importantei elitei si al comandamentelor acesteea in sensibilitatea colectiva
romaneasca, se produce, cu incepere din perioada revolutiei, receptarea figurii lui Avram lancu in sensul
de mare forta al dimensiunilor sale.

In acest context, mentalul colectiv al taberei revolutionare romanesti are ca trasaturd de prima
importanta receptarea personalitatii lui Iancu i a "bunului imparat" intr-un raport de coexistenta.
Exprimarile a numerosi tdrani sunt grditoare in aceasta privinta, ele razbat mai pregnant din disputele si
confruntarile cu exponenti ai revolutiei maghiare. Spre exemplificare, in data de 23 octombrie 1848, in
satul Plescuta din apropierea Halmagiului, cativa tarani roméani sunt prinsi de maghiari, dusi la Arad si
inchisi, "iar pe cel dintai ludndu-1 cu sine ungurii, pricina cestora le-au dat cum ci ar fi zis romanii:

17 ¢t George Baritiu, Parfi alese din istoria Transitvaniei. Pe doud sute de ani in urm4, Sibiu, 1890, 11, p.98.

18 Cornelia Bodea, /848 la romdni, 1, Bucuresti, 1982, p.484.

1% Cf. G. Baritiu, op.cit., p.307.

20 Alexandru Roman, Reprivire scurtd la lupta intre romdni si maghiari sub decursul revolufiunii din anii 1848-1849,
in Memorialistica revolufiei de la 1848 din Transilvania, editie ingrijitd de Nicolae Bocsan si Valeriu Leu, Cluj-
Napoca, 1988, p.192.

21 [gaia Moldovan, Din intimplarile viefii mele. Note s schife. I1. 1848/9, in Memorialistica... , p.245.

22

Cf. loan Chindris, fnceputurile prefecturii Campiei la 1848, in Anuarul Institutuiui de Istorie, Cluj-Napoca, XX VIII,
1987-1988, p.69.



206 e 1. CARJA

'Dumaezeu nu va va ajuta voud ungurilor' si cum ca 'Dumnezeu va ajuta imparatului si lancului nostru'<,
In aceeasi zona a Zarandului, se petrece un episod similar, relatat de Petru Moldovan in memoriile sale:
doi tarani din satul Grosi sunt prinsi in piata Vascau si arestati, parati fiind de un ungur ca ar fi zis altor
romani: "Dumnezeu va ajuta imparatului si lui Iancu cat mai in graba". ‘

Frecventa acestor atitudini roméanesti populare este mare, ele se contureaza in vara anului 184§,
in rastimpul dintre a doua si a treia adunare de la Blaj i vor constitui o certitudine colectiva a taberei
roméne pe tot parcursul desfasuririi ulterioare a evenimentelor.

Intre figura imparatului de la Viena si cea a lui Avram Tancu exista deci, in mentalul colectiv
romanesc, o relatie bine definita, Tancu fiind perceput ca mandatar al actiunilor imperiale, garant al ordinii
legale austriece. Inca de timpuriu colectivitatea roméaneasca valorizeaza astfel persoana motului ridicat
din randurile sale. lancu insusi precizeaza faptul, in primavara revolutiei, cu ocazia Targului Floriilor de
la Campeni (aprilie, 1848), cand le spuse motilor prezenti: "De azi inainte numai de mine si de imparatul
sd ascultati"?.

Participarea detasamentelor de roméni la confruntari armate de aceeasi parte a baricadei cu
trupele austriece, pe durata unui adevarat razboi civil contra taberei revolutionare maghiare, din toamna
anului 1848 si in primele luni ale anului urmaétor, colaborarea lui lancu si a altor comandanti romani cu
cadre militare purtatoare de pajurd (capitanul Ivanovici, colonelul Losenau, generalul Warder s.a.) au fost
decisive in a intdri convingerea romanilor moti in temeiul autoritatii "Craisorului" care-i conducea. Cu
alte cuvinte, mentalitatea revolutionard romaneasca a momentului justifica suficient de clar propria
pozitie: a luptei pentru imparat si natiune, transferul de autoritate si semnificatie legala de la primul ia
al doilea termen intruchipandu-se, in perspectiva convingerii colective, in persoana lui Avram lancu.

In acceasi ordine de idei, istoricul maghiar ardelean Kovary Laszlo va afirma sugestiv intr-o

lucrare despre revolutie publicata la Pesta in 1861: "Aceastd regiune muntoasa a ajuns in timpul revolutiei
sub bagheta de fier a lui lancu; de aici si-a luat numele de "regele muntilor", ddnd poruncile sale in
numele imparatului"?.

In sensibilitatea revolutionara romancasca a intervalului studiat, Iancu se va impune tot mai
pregnant drept conducdtor al conationalilor sdi prin excelentd, patron al aspiratiilor romanesti. Diferitele
apeluri adresate lui de multimi, de liderii locali ai acestora, converg in a-1 denomina in acest sens.
Bunéoara, locuitorii satului Muntele Rece din Muntii Gilaului se adreseaza prefectului Legiunii Auraria
Gemina, in primavara anului 1849, cu formula: "Catre Maria Sa, generalul Romanilor"®’. Este de
asemenea relevanta, in contextul de fatd, consideratia unui ofiter din armata lui Kemeny Farkas, cu privire
la acelasi lancu: "Motii considerau ordinele sale de sfinte, inviolabile si strans obligatorii. El stia sa
provoace, sd stimuleze si sd intretind necontenit simtdmintele legdturii puternice si ale iubirii prin fapte
pururea noi. Poporul sdu, patruns de zel religios, il condidera trimis de la Dumnezeu. De aceea se temeau
de el, il respectau si il iubeau"?.

Atasamentul romanilor pentru persoana lui Avram Iancu, intim legat de rolul sdu de comandant

- al revolutiei romane, va conduce 1n perceptia colectiva roméneascd, la conturarea unei staturi de proportii
grandioase, cu calitati mult superioare celor comune.

' Un precedent notabil ce meritd mentionat, cel putin cu titlul de ipotezd, din perspectiva

reprezentarilor colective, este legat de prezenta si activitatea Ecaterinei Varga in Muntii Apuseni, de

implicarea ei in directia solutionarii doleantelor locuitorilor mineri, intre anii 1841-1847. Numita de

protoporul unit al Rosiei si viitor cé@pitan al lui lancu - Simion Balint - drept o "muiere agera si

23 Petru Moldovan, prototopul Halmagiului, in anul 1848, B.A R. Bucuresti, Ms. Rom. 1059, f.56-69.
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1944, p.221.
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elocventa"”, figura Ecaterinei Varga va deveni legendara inca din timpul vietii ei*. {n mediul taranesc
din zona miniera a Apusenilor se povesteau despre ea fapte din domeniul mirificului: i se atribuie
legaturi solide cu esaloanele superioare ale puterii, fratele ei, agent la curtea imparatului, a fost doica
acestuia si chiar ea insdsi s-ar origina din Habsburgi, in fine ca este atat de influentd incat in fata ei
"domnii" nu mai au nici o putere®'. A fost gi a ramas pentru moti "Doamna noastrd" si este de presupus
coexistenta figurii ei cu cea a lui Iancu in timpul revolutiei si mai tarziu. Se poate vorbi de o trasatura
specifica imaginarului si psihologiei colective traditionale: mitizarea personajelor cu rol de exceptie
pentru comunitate. Ancorate 1n structuri §i prototipuri mentale vechi, alcatuirile sensibilitatii colective
motesti le-au rezervat doi: Ecaterina Varga si Avram lancu, rolul hiperbolizant al eroilor salvatori din
basmele populare. Un studiu dedicat receptarii acestor figuri in sensibilitatea colectiva a comunitatii
romanesti din Apusenii celui de-al XIX-lea veac, ar fi deosebit de sugestiv in aceasta privinta.

Mitul eroului Iancu se contureazd in pas cu derularea existentei sale terestre si chiar printre
oamenii aflati in preajma si subordinea lui. Legende privitoare la persoana sa se plamadesc si circuld inca
din anii revolutiei, in randul roméanilor si maghiarilor deopotriva. Astfel conform relatarii lui Silvestru
Moldovan, in comuna maghiara Calata, aflata in aceeasi zond muntoasa a Gilaului, locuitorii credeau ca
inaintea lui [ancu merge pretutindeni o femeie calduzitd de o capra neagra nevazut@®

O alta legenda, poate una din cele mai frumoase si mai expresive, in legatura cu o intalnire mai
putin obisnuitd intre [ancu §i Tmparat circula in tabara celui dintdi: "Cand intra [ancu la imparat... trei
luméniri erau in mana sa si in méana impiratului ardeau trei lumaniri. Lumandrile dinaintea imparatului
s-au stins de la sine. lancu a mers Tnainte, a aprins luméandarile imparatului si pe ale sale le-a stins. Indata
ce s-a retras mai inapoi insa, lumandrile imparatului s-au stins, iar ale sale s-au aprins (din nou). Fiule
Iancu, a zis batranul impdrat, nu ma impotrivesc mai departe lui Dumnezeu, i-am inteles vointa $i ma
invoiesc ca de acum inainte tu sa fii imparatul Ardealului"®.

In mod similar, o relatare ulterioard revolutiei contine afirmatia ca: "tarancilesi copiii de drag
ce-l aveau, il numeau craisorul nostru™*. Dimensiunile mitice ale persoanei prefectului de legiune
moteasca pot fi citite si din exprimarea ce urmeaza: "lancutul nostru, ori te uiti la ceriul cu stele, ori la
pieptul lui. imbla tot hinteu (caleasca) si in hinteu o cruce de aur. Pe lancu numai cu glont de argint il poti
pusca. Plumbul nu-I prinde; si-I arunca indarat".

Figura "Regelui Muntilor" devine legendara si in mediul maghiar, impunandu-se adesea sub
semnul unor trasaturi pozitive multidimensionate. Contactul prefectului din munti aflat in drum spre
Viena cu locuitorii maghiari ai Oradiei, in luna februarie a anului 1850, ilustreaza afirmatia anterioara.
Pe tot parcursul sederii lui Iancu in oras, spatiul i-a devenit neincapator, multimea de oameni il asalta spre
ai prezenta omagiile, iar la plecare "...d-nii Iancus si Balint abia putura strabate prin poporul coadunat,
care la plecarea-i intona un "eljen" rasunatoriu'"®.

In maniera succint descrisa pana aici se prezinta mitul "bunului imparat" si figura emblematica
a lui Avram lancu 1n structurile sensibilitatii si ale imaginarului colectiv, la 1848-1849. Se poate vorbi
de existenta a doud mituri aflate in interdependentd, cu implicatii legitimative, actionale, politico-
ideologice, cu conotatii sacre §i cu rezistentd apreciabila in timp.

Pe de alta parte, se poate constata 0 schlmbare in modul de receptare a acestor personaje dupa

2% Cf. I Toth Zoltan, Migcdrile tiranesti din Munpii Apusen; panila 1848, Bucuresti, 1955, p.261.

30 Ibidem, p.226-267.
31 Ibidem.

32 Cf. S. Dragomir, Avram lancu, p.206.

33 1 Ranca, V. Nitu, op.cit., p.231.

34 Cf. Florian Dudas, Avram lancu in tradifia poporului romdn, Timisoara, 1989, p.78.
35 Ibidem.

36

1. Ranca, V. Nig, op.cit., p.214.
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de sentimentul dezamagirii si neimplinirii nationale, al inutilitatii eforturilor depuse in directia
emanciparii §i mai ales datorita constientizarii tot mai acute a lipsei de rezultate si a efemeritatii "aliantei"
cu Viena la 1848-1849, mitul lui Iancu va tinde sa prevaleze. Cu sigurantd, coabitarea sa cu cel al
monarhului continua sa fie o realitate si totusi, consideram ca poate fi semnalat un fapt de noutate dupz
1849. Cu alte cuvinte, lectura surselor ne conduce la evidenta unui inceput destructurare a mitului
"bunului imparat", fapt ce se observa cel mai bine in raport cu mitul lui Iancu aflat in tot cursul secolului
al XIX-lea in plina expansiune in constiinta romaneasca.

Semnele premonitorii ale acestui proces complex si de durati se pot vedea in contextul politic
si in climatul mental al sfarsitului de revolutie (toamna anului 1849, inceputul anului 1850). Cateva
realitdti se impun atentiei in acest sens. Astfel, o dezamagire serioasd in cazul motilor va fi dezarmarea
lor, desfiintarea acestora ca putere militara®’, din ordinele si prin contributia "neamtului", "aliatul" din
vremea revolutiei. Este cazul lui Urban, care a ajuns comandant militar al Clujului, ameninta ca ii va
dezarma cu forta pe moti*®. Se mai adauga intrigile si calomniile unor medii ostile*®, ce minimalizeaza
actiunea romanilor la 1848 (cazul sasilor, de exemplu).

in plus, elita revolutiei este supusi unor tratamente umilitoare ce culmineazi cu anchete si
arestari. Rubin Patitia remarca exact in acest sens: "Pe romanii dezarmati nu se punea nici un preg. $i nu
trecu mult, cand conducétorii romanilor fura trasi in cercetare penala pentru fapte din anii revolutiei”. Se
faceau perchezitii la casele oamenilor, si persecutarile si arestdrile erau la ordinea zilei®’. Fostii
comandanti in armata populard a lui [ancu: Simion Probul Prodan, loan Balas si Axente Sever sunt
arestati, iar o asemenea tentativa la adresa lui Iancu, in targul de la Halmagiu din 15 decembrie 1849
esueazd*'. Amanunte sugestive pentru mentalul colectiv ofera insusi protagonistul. la cererea unor prieteni
interesati de incident: "De fapt m-au prins soldatii in Halmagiu, dar am fost indata eliberat . Fui dus la
comandantul de acolo, care insa nu stia nimic de arestare si care ma rugd sa aduc aceasta la cunostiinta
poporului. Am facut-o. Atunci am fost rugat sa aclamez pe Majestatea Sa imparatul. Eu am strigat tare:
<<Sa traiasca imparatul Francisc losif>>. Dar poporul a raimas mut. Nimeni n-a repetat strigatul meu"*

De asemenea, lancu se deplaseaza la Viena impreuna cu alti fruntasi ai natiunii, unde solicita
recunoasterea si solutionarea dezideratelor nationale®. Vor fi doar "auziti", nu si ascultati, ei vor nutri
prin urmare sentimentul amar al zadarniciei si inutilititii luptelor si sacrificiilor de la 1848-1849. Acestor
militanti pentru o cauza deja pierduta le sunt oferite medalii, decoratii, refuzul este insa precumpanitor;
se solicita in schimb "decorarea" poporului prin recunoasterea drepturilor sale*; lancu fiind printre primii
care se pronuntd in acest sens. Ludrile de atitudine ale celor vizati sunt semnificative pentru sensibilitatea
elitei romanesti de la inceputul deceniului sase al secolului al XIX-lea. Alexandru Papiu [larian bundoara,
declara in momentul primirii decoratiei, ca o acceptd "numai spre a o pastra invelitd in negru, pana in
ziuacand Majestatea sa isi va indeplini cuvantul dat, de a inzestra pe romani cu drepturile nationale"*.

Se poate vedea asadar cd, 1n noua situatie, sufragile romanilor pentru imparat se diminueaza,
mitul se resimte considerabil, in exprimari si ludri de atitudine romanesti numele Tmparatului incepe sa
fie asociat Intr-o maniera tot mai consistenta nepasarii, nerecunostintei si chiar tradarii cauzei nationale.
Viceprefectul lancului, Toan Balas, marturiseste in acest sens fiului sdu Alexandru Balas, urmatoarele:
"lancu a fost imbiat cu onoruri si averi, dar le-a refuzat, neacceptandu-le, eu am rugat despagubire si am

37 Vezi mai pe larg la Fl. Dudas, op.cit., p.183.

38 Ibidem.
3% Ibidem, p.186.
40 Ibidem.

41 Ibidem, p.186-187.

42 Ibidem, p.189.

43 Ibidem, p.197-202 passim.
4 Ibidem.

45 Ibidem.
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fost refuzat, neoferindu-mi-se, pacat de toata jertfa pe care am adus-o pentru imparatul care a subscris
si si-a célcat cuvantul™®,

Vizita imparatului Francisc losif in Transilvania in vara anului 1852 si primirea deosebita de care
se bucurd in Muntii Apuseni prilejuieste romanilor valorizari interesante relativ la chestiunea abordata
in aceste pagini. Refuzul obstinat al lui lancu de a se intdlni cu imparatul, dupa ce se implicase in mod
practic in pregétirile privind primirea festiva a acestuia, stirneste o totald nedumerire in randul romanilor,
moti sau nu. Atitudinea lui lancu este intr-adevar una singulard, explicatiile apartin contemporanilor,
protagonistul pastrand tacerea in jurul adevaratelor motive. Lui Barnutiu {i spune doar, referindu-se la
trecerea impdratului prin Cluj, putine cuvinte: "Vei auzi cd nu m-am infatisat inaintea imperatorului, dar
nu mult te vei mira, deoarece vei socoti ca vreau sa dau faptelor mele o curgere cat mai naturala"*’.
atitudinea sa, in sensul celor spuse mai tarziu de Alexandru Ciura: "e gestul din urma al unui om mare,
care s-a vazut tras pe sfoara, dupa ce i se facusera atatea fagaduinte pe vremea cand tronul habsburgilor
era in primejdie"*. Faptul istoric al vizitei monarhului in munti, prin impactul asupra mentalului colectiv
romanesc, este asadar in masura sa potenteze o dati in plus figura lancului; "bunul impérat" nu dispare,
mitul figurii sale trece insd pe un plan secundar.

Legendele plasmuite de nivelul larg, colectiv, al natiunii roméne despre revolutie si fruntasii ei
cum s-a mentionat mai sus, aceste productii vor prolifera in numeroase variante, pana tarziu in secolul
nostru.Deosebit de sugestive sunt cele care motiveaza refuzul lui lancu de a-1 intilni pe imparat; vom cita
in final o mostra mai semnificativa, culeasa din anii '70 ai veacului nostru din comuna Albac, judetul
Alba: "Francisc losif o trimis la Viena patru calareti si or strigat la casa lancului: <<Iancule, Iancule,
Maria Ta, iesi afard sa-ti spunem ceva!>> Si atunci lancu a iesit afard si i-or zas célaretii: <<lancule,
Maria Ta, trimite Francisc losif pand la dumnealui acolo acasd>>. lancu umbla incoace, incolo. [-or zis
iara: <<Iancule, lancule, Maria Ta, gati-te odata si hai sd mergem!>>. Atunci lancu s-o dus la grajd si-o
scos 0 vaca §i 0 pus saua pe vaca si o zis caldretii: <<lancule, [ancule, Maria Ta, ce vrei sa faci!>> Si
lancu le-o raspuns: <<Duceti-va si spuneti la Francisc losif cd un bolund cu un mincinos nu sec pot
intelege niciodatd>>. [ancu s-o facut bolund si pe Francisc losif I-o facut mincinos cé nu i-o dat ce i-¢

promis™,
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AVRAM IANCU AND "THE GOOD EMPEROR"
IN THE COLLECTIVE ROMANIAN SENSIBILITY OF 1848

SUMMARY

The 1848 Transylvanian Revolution is liable to investigation from the perspective of the political imaginary
and that of the collective mentalities. A more pertinent clarification of this phenomenon may be derived from the
application of such reading grids to the sources. The present material tries to reconstruct by making the issue polemic
- a project that traces the presence and significance of some exemplary figures as found in the collective Romanian

46 Ibidem.

47 Ibidem, p.211.

48 Ibidem, p.215.

49 Ibiden:, p.219-220.
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sensibility of the 19 th century: Avram Iancu and the emperor of Vienna.

The faith in the emperor's “kindness", largely compouraded and cultivated by imperjal propaganda supplied
convictions and built various attitudes with Romanians from Transylvania, with an approximate start in early
modernity. This type of valueing acquired legitimative and actional connotations under the impact of the
revclutionary discourse emanating from the elites towards the Romanian masses during the exceptional period of
1848-1849. It was for that collective Romanian outlook the figure of "the good emperor" mefged with that of lancu
under the shape of some interconditioning relations.

A first-rank personality of the Revolution, Avram lancu, was to prevail within the 'Romanian conscience
in the following period, and at least in the Apuseni Mountains he would be supreme in importance and significance
to the detriment of "the good emperor”. It is the token of a certain regress recorded by the monarch's image in the
collective Romanian sensibility after 1849 and the "offensive” of Avram Iancu's myth that this project has
endeavoured to point out andjustify in its final selection. We mean our future research to further the essence of this
phenomen, adding more certainty to our conclusions in the way of argumentation.
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