GHEORGHE BRANCOVICI
- UN DESTIN TRANSILVANEAN

Prin viata si opera sa, Gheorghe Brancovici poate sa reprezinte un destin exemplar pentru spatiul
sud-est european 'la sfargit de secol XVII. Exemplaritatea este conferitd de staruinta cu care fratele
mitropolitului Sava Brancovici a incercat prin actiunile diplomatice dublate de scrisul istoric s giseasci
o solutie politicd pentru popoarele balcanice aflate intre stipanirea otomand si oferta riscantd de
colaborare cu Habsburgii. Secolul al XVII-lea, pentru Europa apuseani inseamna "le grande siecle"
reprezinti, in acelasi timp, secolul in care s-a ndscut un cliseu mult citat ulterior, acela prin care Balcanii

-erau considerati "placa turnantd"' a Europei, Asiei si Africii. .

"Balcanii - pentru istoricul Candea - incep sa fie considerati de factorii determinanti ai politicii
europene drept o esentiald bursa de valori extrem de pretioasa pe diferite planuri pentru echilibrul
continental gi al lumii Intregi. Iar cligeul corespundea negresit unei incontestabile realitéti. Nu trebuie,
intr-adevir sa uitim ci fenomenul care a determinat schimbiri profunde, nu numai in evolutia acestei
parti a Europe1 dar si in ech111bru1 lumii vechi si anume decadenta Imper1ulu1 Otoman aici si atunci a
avut loc'™

In plus, zona esticd a continentului cunoaste ascensiunea unei noi puteri, Rusia, care ob;mand
iegirea la Marea Neagra nu va ezita sa revendice statutul de mare forta Europeana cu toate consecm;ele
ce decurgeav de aici’.

In istoria sud-est europeand "mentalitati, 1dealur1 atltudlm predommante pana in t1mpur1 mai noi,
apar pentru prima data in secolul al XVII-lea™.

Sugestiv n acest sens este faptul cd "programul eliberarii politice si al organizarii in state
europene moderne a cdtorva din natiunile est-europene este afirmat pentru prima data in acest secol...
constinta Europei-occidentale, popoarele balcanice incep s ocupe un loc determinant si sa corespunda
unor imagini veridice tot din-aceasta epoca™.

In elaborarea programului politic de eliberare a sarbilor si romanilor, Gheorghe Brancovici a avut
un rol important §i complexitatea combinatiilor politice in care a fost antrenat ne demonstreaza, de fapt,
complexitatea situaiei politice si religioase a Transilvaniei in a doua jumétate a secolului XVII. El insusi
autor de istorie, a retinut atentia istoriografiei romanesti interbelice®, insa, paradoxal in perioada
postbelica a beneficiat de un spatiu mai restrans si chiar editia critica a cronicii romane$t1 a aparut abia
in 1987’. Redusa valorificare a cronicii, reprezinta al doilea motiv pentru care ne-am propus in cele ce
urmeaza o lectura a Cronicii romdnegti, urmarind doud aspecte: a) finalitatea polmca a cronicii, adica
ceea ce Alexandru Zub numea "militantismul istoriografiei"®, deci folosirea argumentului istoric ca
modalitate de exprimare a optiunilor politice; b) reflectarea istoriei romanilor in cronica lui Gheorghe
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Brancovici, avand in vedere ci el scrie in "epoca de aur a culturii medievale romanesti"®.
FM"10

Gheorghe Brancovici, "cel mai insemnat cronicar transilvianean de limba romana"'® s-a nascut
la Ineu, judetul Arad in anul 1645; tatél se numea lovan, iar mama Maria. A avut trei frati i doua surori,
cel mai mare-Simeon calugrit sub numele de Sava, in 1656 a fost hirotonisit la Targoviste ca mitropolit
al Ardealului. Gheorghe Brancovici cunostea numeroase limbi: turca, romana, maghiara, germana, latina
si slava bisericeasca, ceea ce 1l determina pe mitropolitul Sava sa-1 pregateasca pentru cariera diplomatica.
Principele Transilvaniei, Mihail Apafi, il cheamai la curte la inceputul anului 1663. In aprilie 1663 este
trimis impreuni cu o numeroasa solie si duca haraciul la Poarti. in decembrie, capuchehaia moare si
locul sdu este tinut de Gheorghe Brancovici pana in octombrie 1664; mai raimane la Adrianopol pana in
1666, dupa care revine in tard, aducand principelui informatii de la oamenii acestuia de la Poarta. La
inceputul anului 1668, Brancovici il insoteste pe mitropolitul Sava la Moscova, unde prezinta tarului
Alexei Mihailovici unele cereri pentru Biserica, dar si un proiect secret de ridicare a sarbilor, romanilor
si bulgarilor impotriva turcilor cautand sa-1 atragd in acest plan, fara a obtine promisiuni concrete. Intre
anii 1669-1677, Gheorghe Brancovici se afla in slujba principelui Mihail Apafi, in intervalul 1675-1677
indeplinind functia de capuchehaie la Poart. in timpul sirbatorilor de iarna din 1672-1673 il gisim la
curtea lui Grigore Ghica, incercand sa-l atragd de partea opozitiei condusd de Paul Beldi, comitele
secuilor si sd obtina sprijin pentru fratele sdu, mitropolitul, persecutat de calvini. _

In mai 1673 intra in legitura cu rezidentul imparatului Leopold la Poarta, Kindsberg, caruia fi
da un inscris, prin care se oferea ca in cel mult doi ani sa ridice in Transilvania o oaste puternica
impotriva turcilor, urménd apoi sa creeze un stat sarb in fruntea caruia sa se afle el ca urmas al dinastiei
sarbesti a Brancovicestilor; in 1662 mitropolitul Sava 1si addugase numele de Brancovici.

Intre anii 1675-1677 duce o politica duplicitara intre imperiali si Mihail Apafi. in perioada 1678-
1680, fratii Brancovici sunt supusi la numeroase persecutii din partea regimului calvinist, culminand cu
intemnitarea lor, 1n iulie 1680, la Iernut. Gheorghe Brancovici este eliberat in schimbul a o mie de taleri
si, sfatuit de Sava, se refugiazd in toamna anului 1680 1n Tara Roméaneascd, la Craiova, unde primeste
o suitd de la banul Radul Néasturel care-1 insoteste la curtea lui Serban Cantacuzino, obtinand de la acesta
sprijin pentru mitropolitul Sava care va fi eliberat in urma interventiilor domnului muntean, insa la putina
vreme va muri datorita suferintelor indurate.

Gheorghe Brancovici va activa atét pe plan politic cat i cultural. Programul sdu politic avea ca
obiective atragerea lui Serban Cantacuzino de partea imperialilor impotriva turcilor §i constituirea unui
stat sarbesc in fruntea céruia sa se afle el ca urmas al despotilor sarbi. La sapte iunie 1683 a primit rangul
de baron al regatului maghiar, printr-o diploma de innobilare din partea imparatului, care, astepta din
partea sa "mari servicii pentru Imperiu"''. Pentru a fi recunoscut si sustinut, el incearca sa-si legitimeze
originea, adunand informatii referitoare la Brancovicesti, din secolele XIV-XV.

In primavara anului 1688 este trimis de domnul romén la Viena pentru stabilirea conditilorin care
se va produce trecerea Tarii Romanesti de partea imperialilor, insa aici el lucreaza si pentru sine, adresdnd
imparatului un memoriu in care va cere printre altele ca sarbilor sa li se permitd a ramane in credinta
ortodoxa si sa li se respecte vechile libertati si privilegii in cadrul statului sarb ce se va crea in granitele
vechiului Illiricum - lucru ce dovedeste naivitatea si lipsa de realism politic avand in vedere ca Imperiul
Habsburgic ocupase Transilvania si fintea catre celelalte doua tiri romanesti; Insd, pentru mentinerea lui
Gheorghe Brancovici de partea lor, Habsburgii acceptd descendenta pe care acestasi-o atribuise, ii acorda
titlul de conte al Imperiului i il recunosc drept cdpetenie a popoarelor balcanice rasculate impotriva
turcilor. Trimisul lui Serban Cantacuzino in Rusia, arhimandritul Isaia este arestat la intoarcere la Brasov,
gramotele rusesti gasite asupra lui, 1l pun intr-o situatie compromitatoare fatd de imperiali nu numai pe
domnul Tarii Romanesti, dar si pe Gheorghe Brancovici, ajutat de Novac Petrovici, dupa ce strange in
jur 800 de voluntari, la 12 iunie 1689 adreseaza o proclamatie sarbilor, chemandu-i la ridicare impotriva

9 Adolf Armbruster, Romanitatea romdnilor. Istoria unei idei, Buc., 1972, p.183.
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11 Ibidem, p.9.
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turcilor, el fiind recunoscut de patriarhul Arsenie al III-lea ca urmas al vechilor despoti. Reuseste sa-1

atragi de partea sa pe Pavel Nestorovici Deac cu cei 3000 de oameni ai sii, pentru riscoal, insi la 26

oct. 1689 Brancovici este instiintat sé:se prezinte la Cladova in tabara principelui de¢ Baden, unde este

arestat i apoi intemnitat la Sibiu pand in iunie 1690. Dupi aceed este' trimis sub escorta
ulterior la Viena, unde va avea domiciliu fortat pentru ultimii 13 ani din viati, pana in 1703.

' In perioada 1690-1711 viata si activitatea cronicarului se va caracteriza prin lipsuri si ‘tracasari,
plangeri adresate imparatului gi altor potentati ai vremii, contacte permanente cu reprezentantii sarbilor
din Imperiul Habsburgic, sfﬁtumdu i in revendicarile lor economice, politice, confeswnale redactandu-le
memorii §i cereri.

Socotindu-1 primejdios pentru interesele Imperiului si dorind si-1izoleze de ai sii, austriecii au
hotérat ca din anul 1703 sd-1 izoleze la Cheb, refuzand sa-1 elibereze cu toate interventiile ce au fost
facute pentru el de conducatori ai sarbilor si unele capete incoronate. Perchezitionat, adesea sacait de
autoritati si creditori, ducand o viatad de lipsuri si renuntdri, lipsit si de prezenta nepotului sau Iovan, caruia
i se interzice sederea la Cheb, Gheorghe Brancovici moare la 19 dec. 1711.

Opera lui Gheorghe Brancovici, scrisd atat in romana cat si in slava-sarba, cuprinde trei lucrari
religioase in limba romana (o Carte de rugaciuni, un Catehism si comentarii ale unor versete biblice), si
douad lucrari istorice (o Cronicd in limba romana si una in limba sarba). Cronica romdneasca, al carei
original nu se cunoaste, in cel mai bun manuscris pastrat - cel pe care 1-a publicat Nicolae Iorga - se
intituleaza: Cronica slovenilor Illiricului Mysii cei din Sus si cei din Jos Mysii.

Pentru informare, Gheorghe Brancovici a dispus, pe langa cartile proprii, $i de doud biblioteci
de exceptie: a lui Constantin Cantacuzino (Stolnicul) si a lui Constantin Brancoveanu. Se pare ca perioada
propice scrierii cronicii a fost cea dintre anii 1684-1688, cand a renuntat o vreme la act1v1tatea politico-
diplomatica. Lucrarea cuprinde trei parti, avand o structurd de cronicd medievala:

1) o istorie biblica de la potop la schimbarea limbilor la turnul din Babilon;

2) istorie a celor patru monarhii (Asiria, Persia, Grecia, Roma cu Bizantul);

3) istorie a sud-estului european, mai ales a sarbilor $i romanilor, care ocupa 75% din lucrare.

: "Cronica este dominatd de o conceptie teologica asupra lumii si vietii, ceea ce este explicabil

favand in vedere educatia primitd, in conditiile in care ortodoxia din Transilvania era amenintata de
calvinismul maghiar si de catolicismul austriac. Originalul acestei cronici a avut numeroase cOpii care
au circulat in Muntenia, Oltenia, Moldova, Ardeal, Banat, dovada ca ea a fost destinata lecturii; meritul
este acela de a fi cea care aduce date despre poporul roman din izvoare strdine pentru prima datd in
istoriografia noastra §i prezinta stiri despre trecutul popoarelor vecine. '

Subjugat de dorinta sa de a prezenta poporul sérb ca fiind pe aceste meleaguri dintr-un inceput
si urmarind constituirea unui stat sarb independent in fruntea caruia sa se afle el insusi, dorintd
indreptatita prin descendenta pe care $i-o crease, Gheorghe Brancovici se va folosi de unele interpretari
fortate si chiar erori cu bund stiintd, pentru a-si sluji scopul, spunind ca slavii s-au aflat pe aceste
meleaguri Inaintea colonistilor romani, insd nu uita sa precizeze originea poporului roman: "Dupre aceia
in zilele impdratului Traian, au venit de la Italia §i rumanii carii dupre orasul Roma s-au numit rumani;
pentru ci cei ce intdiu s-au asezat in Roma le era numele rumani. $i s-au asezat rumanii intre slovenii cei
dupre langa Dunare, luand pre sine si botezul pravoslavnicesc; asa si vulturul dupre sfantul botez cu
sfanta cruce in gurd luard, ca sa le fie semnul tarii lor inchipuind vulturul cel mare al Romii, pentru ca
sa se stie ca de la Roma au venit ruménii cu semnul imparatiei"'?.

Avand 1n vedere scopul sau politic, acela de a ridica popoarele balcanice la lupta de eliberare
impotriva turcilor, el cautd sprijinul voievozilor munteni, iar pentru a cdpata prestanta in ochii viitorilor
aliati, dar mai ales pentru a fi urmat de ai sai, el tine cu toatd forta sd-si acrediteze descendenta si se
identificd atat de mult cu pretingii sai stramosi, despotii sarbi, incat, staruie neinteles de mult avand in
vedere dimensiunile Cronicii romdnilor, asupra lui Iancu de Hunedoara, pe care-1prezinta prin prisma
neintelegerilor cu despotul Gheorghe Brancovici.

12 Ibidem, p.38.
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Autorul, in Cronica sa, precizeaza originea lui Iancu, ca fiind din Tara Romaneasca: "...Acest
Iancul voievod de feliul lui era din Tara Munteneasca, ndscut din faimee greacd; numele tatane-sau au fost
But" si pentru cd "mult bine $i mare omenie facuse tatd-sau lui. Jicmond crai, i-au daruit cetatea
‘Hinedoarei ca si o aibi ca vecinica stipanire"®.

Iancu de Hunedoara este prezentat intr-o lumind nefavorabila, ca stricator de pace: "Craiul
Vladislav si cu Iancu-Voda dupa porunca papei stricand legatura pacii care facuse cu turcii", si tot el
este cel care "razboiul dintdiu au facut in Tara Munteneasca impotriva domnului Dragul voievod pre care
prinzandu-1 impreuna cu fiiu-sau cel mai mare le-au taiat capetele..."*, laudandu-se apoi ca, dupa ce se
va bate cu Murat, la intoarcere "capul lui Gheorghie despot inca il va taia"'é, insa Iancu a fost invins de
turci ca o pedeapsa de la Dumnezeu "pentru lauda trufiei lui""’. Neintelegerea dintre cei doi, cronicarul
considerd cd s-ar datora faptului cd "mai dennainte vreme, batdnd amandoi pre turci si ludnd Tara
Sarbeasca (fiindu-le tocmeala uniciunii asa cd pururea sd stea intru ajutoriu unul altuia impotriva
vragmagilor) lancu-voda céte locuri si cetdti cuprinsese de la vragmasii lui Gheorghe despot innapoi nu
le-au dat...zicand ca despotul iaste necredincios, pentru ca nici de ascultarea bisericii Romei nu se tine,
nici de urmarea legii lui Mehmed nu se tine... §i pentru aceia pre cand Iancul fugea batut de turci, l-au
apucat si la inchisoare l-au pus"'®. Cronicarul, dupa ce amintegte in treacdt moartea lui Iancu in tabara de
la Zemun (1456), vorbeste despre fiii acestuia, Huniadi Laslo si Matias, care au fost inchisi la Buda. Lui
" Laslo i-a taiat capul, iar pe Matias "l-au riscumpirat ungurii de la Poghibrag, gubernatorul Tarii Cehesti
cu 50000 da galbeni rosii si l-au facut craiul unguresc"'®. Cronicarul transilvinean de origine sarba, al
carui program politic avea ca punct principal ridicarea popoarelor balcanice la lupta impotriva
otomanilor, vorbeste deosebit de favorabil despre glorioasele fapte de arme ale romanilor pentru apararea
pamantului lor si despre marii conducétori politici si militari ai acestora, chiar daca referirile pe care le
face nu sunt deosebit de ample. Aminteste lupta voievodului Tarii Romanesti, Mircea, impotriva lui
Baiazid la Rovine, din mai 1395, mentionand alaturi de romani si personaje sarbesti (Marco Cralevici),
contrar adevarului istoric, iar despre campania turcilor din Tara Romaneascd din 1462, spune ca
"Imparatul turcilor au mers in Tara Munteneasca sa bata pe Vlad voievod si nimic n-au putut ispravi".

Destul de elogios 1l prezinta pe Stefan cel Mare "carele intru rasboaiele lui au stins 150000 turci,
iar tatari multime multa, fara de numadr au istovitsi pre Mateias, craiul ungurilor, inca l-au scos dintru
marginile tarii rusilor'"'. Despre Mihai Viteazul afirmad ca "au batut multe rasboaie turcesti si alte
neamuri"?%. , _

In conditiile in care Imperiul otoman isi intinsese tentaculele in Europa, Gheorghe Brancovici
intelege ca la momentul respectiv turcii reprezentau un grav pericol, i constituirea unui stat sarb nu s-ar
fi putut niciodat realiza fara o lupta sustinuti a popoarelor balcanice in alianti cu alti crestini impotriva
turcilor care "au trecut marea la Galipol in Europa si asa s-au latit prin multe locuri paganitatea",
Despre religia lor, Gheorghe Brancovici care fusese educat in spiritul apararii religiei ortodoxe,
spune ca "Mehmet mincinosul proroc, au inceput a prelesti lumea, de care turcii fiind un neam mai slab

13 Ibidem, p.64.
4 Ibidem, p.63.
15 Ibidem, p.64.

16 Ibidem.
17 Ibidem, p.65.
18 Ibidem.
15 Ibidem, p.66.
20 jbidem.

21 Ibidem, p.72.
22 Ibidem, p.73.
23 Ibidem,p.57.
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si mai prost decét alte neamuri, insalandu-se au crezut cuvintele lui..."*,

Pentru a motiva poate indarjirea sa impotriva turcilor si a argumenta necesitatea alungarii lor,
cronicarul prezintd urmarile infrangerii sarbilor "si dupa aceia s-au rasfirat ismailtenii prin toata tara
crestineascd, ca i cum pésdrile s rasfird prin vazduh. Si pre toti crestinii cu sabia 1i injunghiia, pre unii
ii ducea la robie, iar pre altii cu moarte groaznica in foc i ardea. lar carii au fost mai ramas, de foamete
au perit pentru cd intru acea vreme au fost foamete mare prin toata tara si prin toate laturile... si care de
foame nu pierise, noaptea si ziua i manca lupii. Oh, vai, cét de jalnicd au fost acea privire!"?.

Gheorghe Brancovici, dupa ce aminteste de cucerirea Constantinopolului, de victoriile si maretia
turcilor in timpul lui Soliman Magnificul, de incercarea nereusita a lui Soliman de a cuceri Viena, de
luarea de citre turci a Timisoarei, Lipovei, Soimosului, Becicherecului, Solnocului si alte cetati si orase,
ajungénd la asediul Vienei (1683), relateaza si inspdimantitoarea ucidere a vizirului Cara Mustafa; el
inregistreaza totusi criza prin care trece Imperiul otoman, autoritatile acestuia vazandu-si salvarea numai
in manifestari religioase incarcate de fanatism, ceea ce-1 determinéd pe Gheorghe Brancovici sa afirme ca
"imparatul turcescu, foarte tare s-au tAmpit"*.

Nutrind sentimente de simpatie fatd de romanii in mijlocul carora el a trait, si fata de domnii
romani, de al céror sprijin a beneficiat, cronicarul Gheorghe Brancovici s-a oprit asupra unor momente
importante din viata lor.

El' mentioneaza originea romanicd a poporului nostru, chiar daca din motivele amintite el for{eaza
nota, asezandu-i pe colonistii romani intre slavi. Mai mult, afirma cd romanii, alaturi de alte neamuri, se
aflau in Pannonia cand au venit ungurii: "Pe vremea aceea incd mai era ramasita slovenilor in Panonia.
Neamurile acelui loc au fost: slovenii, iassii, rumanii, ghettii, ostrogotii, grecii, sarbii, bulgarii, carii
supuindu-se subt ascultarea marelui Carol impdrat §i pana zioa de astdzi au ramas lacuitori in Tara
Ungureasca si intru stdpanirea Ardealului"?’.

Cronicarul are 1n vedere toate cele trei tari romanesti; se opreste asupra campaniei lui Carol
Robert de Anjou din anul 1330 impotriva lui Basarab I: "si pentru ca nici-o treabd nu avea cu dansul sa-i
calce tara, Dumnezeu au fost intru ajutor lui Basarab voievod si au bétut pre craiul Carol"?. in ce priveste
descdlecatul in Moldova, afirma eronat cd in acel moment tara era pustiitd, pentru a amplifica
dimensiunile descilecatului: "Intru acea vreme, rumani din Maramures au descilecat in Moldova pentru
cd o pustiise titarii si nimenea nu cuteza si sazi intr-insa pani ce au descilecat morosanii rumani'®.
"Ideea unitdtii romanesti este bine cristalizatd. Semnificativ este faptul ca in momentul in care se refera
la asa-zisa creare a Bosforului, pe Brancovici nu-1 intereseaza decat ceea ce s-a petrecut cu tirile roméne,
fara a mai mentiona si alt teritoriu"®,

"Acest Pombie au tdiat la Vizantiia boazul, de au intrat Marea Neagra in Marea Alba si zic sa fie
rimas in uscat tara Moldovei, Tara Munteneasca, si tara Ardealului'’, insa ideea de unitate a neamului
romanesc rasbate in cronica atunci cand se refera la Mihai Viteazul, care "cu vitejie vrednica ocarmuind
au latit puterea neamului romanesc si cu fericire stdpanind maria sa céte trei tari adica Ardealul, Moldova
si Tara Munteneasca pre urma dupa cativa ani au pierit la Turda"*2. Constiinta unitatii neamului romanesc
o avea Gheorghe Brancovici, care vede in actiunea lui Mihai o crestere a puterii roméanilor prin unirea

2% Ibidem,p.45.

25 Ibidem, p.57-58.
26 Ibidem, p.79.

27 Ibidem, p.45.

28 Ibidem, p.55.

23 - Ibidem, p.56.

30 Gheorghe Brancovici, Cronica romaneascd, editie critici de Damaschin Mioc si Marieta Adam Chiper, Buc., 1987,
in Carfi noi in stiinfele istorice. Referate i recenczii, Academia de Stiinge Sociale si Politice, R.S.R., 2, 1987, Bucuresti.
Gheorghe Brancovici, Cronica romdneasca, p.42.

32 Ibidem, p.73-74.

31
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lor, Mihai dominand cu "fericire", in opinia sa actiunea lui Mihai 1n nici-un caz nu este una de cotropire,
de ocupatie. Posibilitatea realizdrii actului unificator demonstreaza cé acesta era aspiratia poporului
roman si faptul ci, acestd unitate politicd se realiza avand la bazi unitatea de teritoriu, limba, o bazi
economicd complementara, unitate etnica, de traditii i obiceiuri, $i mai ales unitate de credinta ortodoxa.
Opera marelui voievod, o reintregire a Daciei de odinioar, in pofida perioadei scurte in care s-a mentinut
datorita conditiilor create de adversitatea puterilor vecine (Polonia, Imperiul Otoman, Imperiul
Habsburgic) s-a impus ca simbol al luptei pentru unitatea poporului roméan. Masurile luate de Mihai
ardtau cd aceastd unire era nu numai posibild, ci §i necesara pentru existenta romanilor ca popor distinct
in zona unde se ciocneau interesele unor mari puteri, i numai printr-o imbinare a actiunilor diplomatice
si militare §i cu ajutorul unor mari personalitati $i oameni de geniu romani se putea evita acapararea
acestui teritoriu de citre diverse puteri. Un rol important in pastrarea fiintei roménesti l-a jucat biserica,
ortodoxismul. _ , L
Domnii Tarii Roménesti si Moldovei au inteles puterea credintei si de aici ajutorul pe care s-au

simtit datori sd-1 ofere romanilor din Transilvania impotriva incercarilor de prozelitism catolic sau calvin.
Grija pe care o manifesta Mihai Viteazul pentru biserica ortodoxa din Transilvania nu scapa lui Gheorghe
Brancovici care spune cd "Domnul Mihaiul, voievodul Térii Muntenesti dupre ce au batut multe rasboaie
turcesti si alte neamuri au batut si pre Batorie Andras, printepsul Ardealului la Sibiu gi i-au luat tara care
au facut pravoslavnica sfanta manastire Mitropolia"3.

~ Urmasii lui Mihai Viteazul vor sustine biserica ortodoxa din Transilvania, cu atdt mai mult cu
cét situatia acesteea se va agrava. Congtient de rolul dcesteea, domnul Tarii Romanesti, Serban
Cantacuzino a intervenit cu energie pentru eliberarea mitropolitului Sava Brancovici, obtinand aprobarea -
curtii imperiale din Viena ca romanii din Transilvania si-gi pastreze credinta ortodoxa, iar mitropolitul,
sa fie eliberat. Sava Brancovici este un exemplu pentru apirarea ortodoxismului, un martir in slujba .
pastrarii credintei in conditiile presiunii exercitate de calvini. "Intru acea vreme parintele arhiepiscopul
Sava Brancovici stapanind mitropolia tarii Ardealului pané in 24 de ani, i multd vreme luptandu-se cu
ereticii pentru sfanta pravoslavie a bisericii rasaritului, pre urma la batranete ajungand, supuindu-se
rabdrii, dupre urmarea altor straduitori si pentru cd n-au vrut si plece, s-au invrednicit a primi nu numai
sudalme si banuiale, ci incd inchisori si munci de la ereticii acelei tari™*.

Prin continutul Cronicii romanesti, Gheorghe Brancovici reprezinta pentru Ardeal ceea ce Miron

Costin si stolnicul Constantin Cantacuzino au intrupat pentru scrierea istoriei la sud si est de Carpati.

" Fara a absolutiza sincronismul, constatdm la toti o reactie aproape identicd, aceea de a lua -
atitudine prin intermediul scrisului istoric, cu intentia de a ridica faima neamului romanesc, prin
recuperarea adevarului istoric. O recuperare, care, datoratd unui sarb - este adevarat - educat in mediul
romanesc ortodox, apare cu atat mai valoroasa.

FEREZIA GHEORGHILAS
Universitate "Valachia"
Targoviste

GHEORGHE BRANCOVICI
A TRANSYLVANIAN DESTINY

SUMMARY

Through his historical works Gheorghe Brancovici, of Serbian origin (brought up in the Romanian
Orthodox surrouding), brings his own contribution to a better knowledge the Romanians' past.

Although his wish is to describe the Serbian people as living in this area since times immemorial and he
on purpose uses some errors and far-fetched interpretations he doesn't forget specifying the Romanians' roman

33 Ibidem, p.73.
34 Ibidem, p.74-75.
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origin, focussing on unity of the the three Romanian provinces.

Gheorghe Brancovici, in his Romanian Chronicle, also brings information regarding several events during
some outstanding Romanian Kings (Basarab I, Jancu de Hunedoara, Vlad Tepes, Mihai Viteazul). He mentions the
Romanians' existence in Pannonia before the Hungarians' arrival.

Gheorghe Brancovici is important for the Romanian people not only because of his historical works, but
also through his activity, as he was trying to achieve the Romanians’ rising in arms against the Ottoman Empire
targetting Serban Cantacuzino's help on their side.

Bishop Sava Brancovici, Gheorghe Brancovici's brother, would operate to consolidate the orthodox religion
in Transylvania even though he makes some necessary compromises according to the political and religious situation
of Transylvania at the end of the XVII century.

By the content of the Romanian Chronicle, Gheorghe Brancovici contributed to a better knowledge of
Romanian history, for catching up with the historical truth (which looks much more valuable as it was done by a
Serbian).
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