DESPRE “CULTURA CI1UGUD”

Perioada cuprinsa intre sfarsitul mileniului anterior, cand s-a incheiat procesul etnogenezei
romaiuesti st mijlocul de secol XIII, moment crucial pentru trecerea la feudalismul clasic in Transilvania,
a constituit subiectul de referintd a numerosi cercetatori. Contributia adusa la cercetarea acestei perioade
istorice de catre izvoarele scrise, s-a dovedit a fi insuficienta in incercarea de reconstituire a realitatilor
vremil. De la mijlocul secolului nostru. o contributic deosebita la abordarea acestei perioade istorice o
aduce arheologia medievala, care s-a dovedit a f1 o sursa inepuizabila de noi informatii. Din pacate,
rezultatele obtinute in acest domeniu sunt conditionate de volumul inca redus al sapaturilor efectuate, de
modul sumar n care s-a realizat valorificarea materialelor respective.

In cele ce urmeaza vom incerca sa reluam in discutie descoperirile cunoscute in literatura de
specialitate sub denumirea de tip Ciugud sau cultura Ciugud, aceasta cu atat mai mult cu cat pana in
prezent nu exista o lucrare cu caracter de sinteza care sa trateze acest subiect.

Prima preocupare scrioasa consacrata descoperirilor arheologice medievale timpurii din
Transilvania apartine lui Kurt Horedt [Horedt 1951] carc, rcferindu-se in special la ceramica epocii,
include materialul respectiv in fazele 11 st IV a ceramicii slave, Din totalul de 50 de puncte semnalate
de Kurt Horedt ca apartinand secolelor VI-XIII, un numar dc 24 sunt sau pot fi considerate ca datand din
secolele XI-XII, moment in care s-ar incheia evolutia ceramicii slave in Transilvania, faza IV constituind
totodata si faza de trecere spre ceramica medievala propriu-zisa [Horedt 1951, p. 214]. Pentru secolul al
Xl-lea cel mai reprezentativ material a fost considerat, de catre Kurt Horedt, cel provenit din asezarca
Ciugud (jud. Alba) [Horedt 1951, p. 196 si 214]. Material arheologic de aceeasi factura au fost descoperit
si la Petresti (jud. Alba), fapt ce l-a determinat pe Kurt Horedt si-1 compare cu cel provenit din asezarea
cea mai bine cunoscuta in acel motnent, asezarea de la Ciugud {Horedt 1951, p. 201}. O imagine detaliata
a descoperirilor medievale timpurii de la Ciugud a oferit-o Ion Berciu care publica rezultatele obtinute
in nrma campantlor arheologice cfectuate aici in anii 1948 s1 1949 [Berciu 1957, p. 350-357]. Din lipsa
unor elemente de datare absoluta s-a incercat o abordarc aprofundata a materialului ceramic, incercandu-
se o definire cat mai exacta a trasaturilor tipologico-stilistice caracteristice acestui material. lon Berciu
a datat asezarea medievala de la Ciugud 1n secolele [X-XI [Horedt 1951, p. 196].

Exemplul ccrcctarii preistorice de a incadra vestigiile materiale si spirituale cu caracter specific
intr-un anumit aspect, tip sau cultura, a fost preluat si pentru desemnarea unor complexe arheologice din
secolele IV-XIII. Mai mult, pentru a nu se crea confuzii in randul specialistilor, s-a considerat oportun
ca descoperirile respective sa primeasca denumirea asezarii undc s-au efectuat primele sapaturi
arheologice. Mentionam, in acest sens, cazul culturilor: [potesti-Candesti, Santana de Mures-Cerneahov,
Dridu etc. Pentru feudalismul timpuriu s-au desemnat in anii '50 ai secolului nostru culturile Raducaneni
in Moldova si Ciugud in Transilvania, fara ca acestora sa le fie bine precizate trasaturile caracteristice
sau, cel putin, sa se bucurc de vreo monografie a vreunei asezari incluse in cadrul acestor culturi,

Prima referire directa la descoperirile dc tip Ciugud o intdlnim la Maria Comsa, care considera
ca descoperirile respective se dateaza, prin analogie cu cele similare de la sud de Carpati, in secolul X
si in prima jumatate a secolului XI, incluzand in randul acestor descoperiri $i pe cele de la Alba lulia,
Lechinta de Mures, Moldovenesti st Moresti [Comsa 1957, p.286]. Intregul suport adus in sprijinul acestei
afirmatii s-a bazat doar pe similitudinile de material ccramic, considerandu-se ca aceste complexe ar
putea apartine populatier romanesti sau populatiei maghiare patrunsa dinspre Pannonia [Comsa 1957,
p.287].

In tratatul Istoria Romdnici, ceramica de tip Ciugud estc datata in secolul X - prima jumatate a
secolului al Xl-lea, fiind atribuita populatiei romanesti ce locuia in Transilvania de dinainte de cucerirea
maghiara [fst. Rom., 11, p.48]. Pentru secolele XI-XII ar fi reprezentativa, in Transilvania, ceramica
descoperita la Alba lulia, Lechinta de Mures. Moldovenesti si Moresti, care, dupa parerea autorilor
tratatului, nu poate fi pusa in corelatie directa cu slavii [Ist. Rom., 11, p.48].

Cercetarea arheologica efectuata pe locul fostci mitropolii a lui Mihai Viteazu din Alba lulia a
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surprins $i vestigii ale feudalismului timpuriu. Materialul respectiv. publicat impreuna cu cel de aceeasi
facturd, descoperit in urma unor lucrari edilitare cfectuate, in anii 1966 si 1967, in incinta cetdtii din Alba
lulia, a fost considerat ca apartinand tipului Ciugud. Vestigiile au fost datate, de catre Gheorghe Anghel,
in secolelc X-XI, fiind atribuite unei populatii autohtone | Anghel 1968, p. 480].

Treptat, incepea sa se contureze, in general, pe cursul mijlociu al raului Mures, dar fard a se
depasi intrarea in culoarul Orastiei, 0 grupare dc agczari caracterizate de ceramica de tip Ciugud,
epicentrul situdndu-se in zona imediat circumscrisd orasului Alba lulia. Suprapunerea frapanta intre
arealul asezarilor cu descoperiri de tip Ciugud ce se cunostcau pana in acel moment, peste ceea ce s-a
incercat a se defini la un moment dat usor anterior, ca un posibil voievodat slav cu centrul la Alba lulia
[Horedt 1954], constituie cea mai elocventa dovada despre existenta unui stadiu mai avansat al
cercetarilor pentru zona respectiva.

Modul, mai mult decat rezonabil, in care au fost prezentate descoperirile de la Ciugud si Alba
lulia, inandu-se cont mai ales de stadiul de atunci al cercetarii, au ficut ca in scurt timp si alte descoperiri
de materiale de aceeasi factura din Transitvania sa fie incluse in tipul Ciugud. Unul dintre cele mai
reprezentative exemple, 1n acest sens, il constituie, dupa parerea noastra, consideratiile ficute pe marginca
descoperirilor din mai multe puncte de pe teritoriul orasului Brasov [Pop 1968]. Publicarea studiului
respectiv a prilejuit luarea in discugie a ceramicii de tip Ciugud, incercandu-se o impartire a materialului
respectiv, p¢ baza motivelor ornamentale, in doua categorii distincte [Pop 1968, p. 16]. Prima categorie
s-ar data in secolele X-XI si inceputul celui de-al XllI-lea, 1ar cea de-a doua, din care fac parte si
materialele de la Brasov, in secotul al X1I-lea [Pop 1968, p. 16]. In urma aparitiei articolului respectiv,
lista cu descoperiri considerate ca apartindnd acestei culturt va fi imbogatita considerabil. Daca
desoperirile de tip Ciugud de la Radesti st Ocna Sibiului nu au tost atribuite vreuneia dintre cele doua
categorii [Pop 1968, p. 15, nota 22], in schimb, matecriaiul de la Gusterita a fost inclus in cea de-a doua
categorie a ceramicli de tip Ciugud [Pop 1968, p. 16]. intrcgul tip Ciugud a fost considerat ca apartinand
unet populatii autohtone romanesti [Pop 1968, p. 17].

Efectuarea unui sondaj arheologic de salvare, in anul 1967, la Vintu de Jos-"Cingai", de catre
Thomas Nigler, a dus la surprinderea unor vestigii datate la mijlocul secolului XII, fara a se exclude
posibilitatea ca acestea sa fie mai vechi sau mai recente cu cel mult un secol [Nagler 197(), p. 37]. Daca
iniial vestigiile respective nu au fost atribuite tipului Ciugud, ulterior, autorul sapaturii considera ca lista
descoperirilor de tip Ciugud se poate completa cu cele de la Vintu de Jos, Ocna Sibiului, Apoldul de Sus
(Nagler 1974, p. 54]. Materiale de tip Ciugud au fost surprinse st cu ocazia cercetarilor arheologice
etectuate, in anii 1968 si 1969, la Orlat-"Cetatea scurti"” [Nidgler 1977, p. 28-38]. Ceramica care ar sta
la baza definirni asa-zisului tip Ciugud, ar reprezenta, dupa Thomas Nagler, o cvolugie a ceramicii
secoleclor [X-X, dar a carei prezen{d nu poate t privita ca certa inainte de mijlocul secolului al Xl-lea
[Nigler 1977, p. 37], momentul final fiind considerat ca datind din secolul al XIlI-lea [Nagler 1977,
p.36]. In privinta atribuirti etnice a tipulur Ciugud, Thomas Nigler considera ca acesta ar ilustra
convietuirea romano-pecenega in sudul Transtlvaniei inaintc dc asezarea secuilor si sasilor [Nagler 1981,
p. 151].

Culturi Ciugud i1 sunt atribuite si descoperirile de materiale ceramice datate in secolul al X1II-lea
de la Calnic [Heitel 1972, p. 147}, considerandu-sc ca granttele timpurii ale culturi nu se pot plasa mai
devreme de secolul XI, iar "elementcle semnificative ale acester culturi sunt totdeauna sttuate in imediata
vecinatate a clementelor culturale maghiaro-slave" |Heitel 1972, p. 148].

Pomind de la rezultatele obtinute in urma cercetarilor arheologice efectuate la catedrala romano-
catolica din Alba lulia, Radu Heitel considera ca tipul Ciugud trcbuie datat in secolele XI-XII, constituind
"un facies cultural provincial bizantin” [Heitel 1975, p. 544]). Radu Heitel era de parere ca tipul Ciugud
nu poate fi considerat "in mod global, drept un produs al procesului de continuitate culturala caracteristic
populatiei romanice autohtone, ct intre purtatori lui apar in aceasta epoca si maghiarii patrunsi in
Transilvania" [Heitel 1975, p. 344].

In cadrul cercetarii arheologice efectuate la Moresti, materiale de tip Ciugud au fost surprinse,
in asezarea propriu-zisa, destul de rar, ele fiind mai numeroase in punctul "Citfalau” [Horedt 1978, p. 59].
Ceramica de tip Ciugud a fost considerata ca fund similara cu faza Moresti B, conform schemei
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tipologice propusa de Kurt Horedt, care ar aparea la sfarsitul secolului X, dar mai sigur la inceputul
secolulut XI {Horedt 1978, p. 591. {_uarea in discutie. de catre Kurt Horedt, a unor trasaturi caracteristice
ale ceramicii feudale timpurii din Transilvania, a permis observarca ca tipurile ceramice, in special
caidanle de lut, nu sunt specifice unei anumite populatii din Transilvania, ci se inscriu intr-un orizont
cultural general [Horedt 1978. p. 62]. Dupa aparitia studiului lu1 Kurt Horedt cu privire la tavigele i
caldarile de tut de 1a Moresti - datorita, in special, consideratiilor de natura etnica - se constata o brusca
dimmuare in desemnarea de noi dcscoperiri considerate ca apartinand tipului Ciugud. Cu o simpla
mentiune despre descoperirea unor asemenea materiale ceramice de tip Ciugud mai figureaza Sirioara
[Horcdt 1979, p. 88]. La acesta se adauga descoperirile de la Sura Mica (jud. Sibin), datate in secolele
X-XII [Glodariu st colab. 1979, p. 153], de la Daia Romana (jud. Alba), care "se incadreaza doar partial
in complexul ceramicii de tip Ciugud" [Pop, 1968, p. 82-83]. Semnalarea de la Daia Romana (jud. Alba),
din anul 1981, incheie practic lista descoperirilor considerate ca apartinand tipului Ciugud.

Cartand asezarile considerate a fi de tipul Ciugud, observam ca ele ocupa zona sudica dar mai
ales sud-vestica a Podisului transilvanean, mai rar situandu-se in zona centrala . Aceste asezari sunt
amplasate in imediata apropiere a unor cursuri de apa importante, de-a lungul unor principale cai de
comunicatie. O anumita concentrare a acestor descoperiri poate (i constatata in zona cuprinsa intre Mures
st Olt, respectiv Tarnava Mare si Carpatii Meridionali, unde intalnim 10 din cele 18 localitati cu astfel
de semnalari (PI. 1). Interesant ca aceste 10 localitigi cu descoperiri de tip Ciugud constituiau, pentru

perioada anilor 1951-1981, majoritatea descoperirilor de materiale ceramice feudale timpurii cunoscute
in literatura dc specialitate ca provenind de pe teritoriul respectiv.

Tratarea descoperirilor de tip Ciugud dupa exemplul clasic, asa cum s-a procedat pentru cultura
Raducaneni, ar putea trezi vii discutii in randul cercetatorilor, deoarecc vestigile respective nu prezinta
particularitati aparte care sa le deosebeasca de celelalte descoperiri medievale timpurii din Transilvania
51 nU numat.

Pe de alta parte, asa cum reiese din cele prczentate mai sus, la baza includerii unor descoperiri
arheologice in cadrul culturii Ciugud a stat materialul ceramic. Ca urmare, ni se pare justificata intentia
noastra de a insista, cu predilectie, asupra principalelor trasaturi caracteristice ale acestui inveutar
arheologic din cadrul culturii Ciugud.

Materialul ceramic apartine in exclusivitate categoriet uzuale, fiind lucrata la roata cu invartire
inceata. Pasta cstc compacta si contine ca desresant nisip cu bob mic si mijlociu, uneori $1 mici pietricele.
Ca tipurt de vase intalnim: vasul-borcan, strachina, caldarea, plosca si vasul cu gat cilindric canelat.
Dintre cele 18 localitati cu descoperiri considerate ca apartinand culturnn Ciugud, in 16 dintre acestea se
intalneste vasul-borcan. In general, se poate afirma ca acest tip de vas cunoaste o evolutie de cel putin
cinci secole {Horedt 1951, p. 211], fiind caracterizat de lipsa toartei, de raportul aproximativ egal dintre
latimea $i indl{imea vaselor si de diametrul maxim la umarul vasului,

[ncercarea de clasificare a vaselor-borcan propusa pentru materialul medieval timpuriu de la
Ciugud [Berciu, 1957, p. 351-352], nu lasa sa se intrevada precis deosebirile dintre cele doua tipuri. La
un moment dat, s-a emis chiar o teorie privitoare ia impar{irea culturii Ciugud, plecand de la acest tip de
vas-borcan. in speclal pe baza motivelor ornamentale, in doua categorii [Pop, 1968, p. 16]. Cat de veridica
s-a dovedit a fi tcoria respectiva relevant este faptul ca din momentul emiterii sale nici un alt cercetator
nu s-a raportat la ea. Spre deosebire de cultura Raducaneni, unde s-a constatat existenta a doua variante
de vas-borcan [Spinei 1982, p. [82], putem spune ca in cadrul culturii Ciugud nu s-a intalnit decat o
singurd varianta (Pl. II, [). Aceasta este caracterizata de o ardere completa, rezultand o culoare cenusiu-
vinetie, uneori negricioasa, in Interior $1 un aspect caramiziu-rosietic in exterior. Buza este rasfranta in
afara, fiind prevazuta in exterior cu o usoara adancitura. Gatul scurt, bine arcuit, este succedat de un umar
proeminent. Peretele vasului coboara usor oblic spre fund. In general partea inferioara a vasului se
caracterizeaza prin ingrosarea pronuntata a peretilor in apropierea fundului.
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1. Alba Tulia 7. Gusterija 13. Orlat

2. Apvoldu de Sus 8. Lechinta de Mures 14. Petresti

3. Brasov 9. Medias 15. Radesti

4. Cugud 10. Moldovenesti 16. Sirioara

5. Célnic 11. Moresti 17. Sura Mica
6. Naia Romana 12. Oc¢na Sibiului 18. Vinju de Jos

Planga 1. Harta cu descoperirile considerate ca apartinand tipului Ciugud.

Motivele ornamentale constau din incizii. !n functie de amplasare, intilnim doua zone distincte:
cca a umerilor, unde se constata o abundenta a motivelor decorative: linia in val, incizii executate cu
unghia, cu bitul, cu diferite instrumente ascutite: si cea corespunzatoare mijloculut vasului, unde intdlnim
linn orizontaie, simple sau grupate in registre, uneocs st hinta in val. Decoratia cu rotita, trasa orizontal
pe corpul vaselor-borcan, se intdlneste fa Alba lulia, Ciugud. Moresti si Siricara.

FFundurile de vase-borcan prevazute cu anumite semne, cunoscute in literatuta de specialitate si
¢a3 "marci de olar” prezinta, 1n cazul de fatd. de o mare diversitate de motive, fiind cunoscute la Alba
lulia, Brasov. Moresti, Ocna Sibiu st Sirioara.

A doua forma de vas, amintita mat sus, o constituie strachina (P}. I(, 2). Din aceasta categorie se
cunosc atat vase intregi (Alba Tulia, Moldovenesti. Moresti, Radesti, Vintu de Jos) cat 1 {ragmente
ceramice (Moresti st Viniu de Jos). O clasificare a strachinilor respective nu s-a propus nici pana in
momcentul de fatd. Ca motive ornamentale ntdlnim aceeasi varietate a formelor ca pe vasul-borcan,
exceplie lacand cel putin pana in prezent, decorul cu rotita. Strachina descoperita la Radesti este
prevazuta, pe fundul vasulu, cu o stampild in forma de cruce mare cu bragele ingustc.
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Caldarea de lut reprezinta ccl mult 10% din materialul ceramic de tip Ciugud {Néagler 1977,
p.10], intalnindu-se in 11 dintre localitatile respective. Ca tip de vas, caldarile de lut in discutie se inscriu
in categoria celor de forma tronconica. Pasta vaselor prczinta o culoare care variaza de la negru ia
cenusiu. In exterior vasele au un aspect maroniu. Gura vasului, larg deschisa, are buza ingrosati, trasi
spre exterior, dar $i spre interior, unde intalnim patru perforatii verticale, grupate cate doua, dispusc
simetric. Peretele coboara vertical, vasul avand un fund puternic bombat (P1. IIf, 1).

Motive decorative se intalnesc doar pe peretcle caldarilor de lut, constand din linia in val (la
Lechinta de Mures, Sirioara) si cele realizate cu rotita (la Morcsti).

Cel de-al patrulea tip de vas este reprezentat de plosca de lut. Se cunoaste doar un singur
exemplar din aceasta categorie, un vas intreg, ce provine din vechile colectii ale Muzeului Natioual al
Uniriidin Alba lulia, lipsind orice mentiune sigura cu privire la locul si conditiile de descoperire. Pasta
vasului, de culoare cenusie, este slab arsa. Buza vasului, usor rasfranta in afara, se continua cu un gat
alungit. Acesta se sprijina pe un corp sfcroidal, care se termina cu un fund plat. Ornamentatia vasului se
rezuma, pe corpul vasului. la linii orizontale paralele, in zona gatului intalnindu-se patru linii in val.
Fundul vasului este prevazut in zona centrala cu o stampila redand un cerc in care se inscrie o zvastica
(PL.IIL, 2). Conditiile necunoscute in care a fost descoperita plosca ne indreptateste sa nu excludem nici
posibilitatea ca vasul respectiv sa fie datat intr-un alt interval de timp.

. Despre un al cincelea tip de vas din cadrul ceramicii Ciugud se poate vorbi pe baza celor 11
fragmente de gaturi cilindrice, descoperite doar la Moresti, in majoritatea cazurilor ele fiind canelate. Sub
caneluri sunt decorate cu linii ondulate sau paralele, cu impresiuni oblice sau liniare {Horedt 1984, p. 15,
16, 17, 46]. Uneori acest tip de vas este lipsit, sub gatul cilindric, de elemente dc decor, fiind prevazut
in schimb cu mici apucatori pe umérul vasului [Horedt 1986, p. 140} (PL. 111, 3 s14).

Din categoria materialului ceramic fac parte si o serie de fusaiole care prezinta o mare diversitate
de forme. de la cele confectionate din peretele unui vas de lut, la cele in forma bitronconica. Fusaiole se
cunosc ca provenind din decscoperirile de tip Ciugud de la Alba Tulia si Vintu de Jos.

Trecerea in revista a principalclor trasaturi caracteristicc ale ceramici considerate de tip Ciugud,
necesita o raportare directa la descoperirile similare din zona imediat apropiata. Tipul de vas cel mai
frecvent din cadrul ceramicii de tip Ciugud il constituie vasul-borcan, numit adesea si oala-borcan. Acesta
constituie tipul de vas cu cea mai mare raspandire in feudalismul timpuriu de pe o vasta arie geografica,
in care se inscrie si teritoriul Romaniei. Existenta unor forme apropiate tipologic dar s1 a unor motive
ornamentale similare cu cele de pe vasul-borcan din cadrul tipului Ciugud se poate constata, pentru
acceasi perioada. in numeroase descoperiri din bazinul mijlociu si inferior al Dunarii, ca si din nordul
Marii Negre. Parerea cercetatorilor este unanima ca acest tip de vas se perpetueaza din secolele
anterioare, cunoscand o secrie de transformari de-a lungul timpului. Punctul terminus al acestei linii
evolutive a vasului-borcan in Transilvania poate fi considerat mijlocul secolului al XIllI-iea, cand are loc
generalizarea rotii olarului cu invartire rapida.

Cét priveste strachina (sau castronul), aceasta se preteaza unei interpretari similare cu cea
prezentata pentru vasul-borcan. Desi nu a constituit unul dintre principalele subiecte de referinta discutate
de cercetatori in cadrul ceramicii de tip Ciugud, se poate afirma ca si aria de raspandire a acestui tip de
vas este intinsa, desi in general astfcl de desoperiri sunt mai rare.

Prezenta caldarilor de lut in cadrul descoperiritor medievale timpurii a stat, in general, la baza
unor aprecieri de natura etnica, carc s-au dovedit a fi mai mult s-au mai putin viabile. In stadiul actual
de cercetare se poate afirma ca acest tip ceramic a aparut initial in aria culturii Saltovo-Maiatk, in secolele
VILI-IX. De aici ar fi fost vehiculat, pe un vast teritoriu, de catre triburile bulgare, alane, maghiare,
pccenege etc. Afirmatia ca ar reprezenta drept aportul exclusiv al unui singur grup etnic s-a dovedit a fi
lipsita de temeli, deoarece nici unul dintre triburile care au locuit in zona nord-pontica si au migrat ulterior
spre vest inu s-a extins in toate teritorile unde au fost semnalate caldari de tut [Spinei 1981-1982, p. 198].



114 M. SIMINA

FL N N P e A 0 BN ATV VDR
byt : :-11;-,.‘11 -l?.. --| 7|.'l'.‘ e 2 -- -':, 1 !

e "I_‘f',‘_l‘l'a;'_;'-' :_-_’_‘ t ! 1
tif:t- N A v e R
LA A

9

Plansa. II. Tipuri de vase: vasul- borcan (1), strachina (2) (dupi Th. Négler - lipseste scara)
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Plansa. [[I. Tipuri de vase: caldarea (1) (dupa Th. Nigler), plosca (2) (dupa 1. Berciu), fragmente
provenite de la vase cu gét cilindric canelat (3 i 4) (dupa K. Horedt - lipseste scara).
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Pentru Transilvania cele mai vechi caldari de lut se dateaza in secolul al XI-lea [Lukacs 1984,
p. 324}, constituind unul dintre tipurile ceramice cu cea mai mare frecventa in cadrul descoperirilor de
secol X1 - partial XIII. Disparitia acestor caldari de lut. in Transilvania, trebuie legata de schimbarile
produse ca urmare a generalizarii rotii olarului cu invartire rapida.

In privinta ploscai de lut, facand abstractie de existenta unui singur vas ale carui conditii de
descoperire sunt incerte, se poate presupune imitarea unor urcioare bizantine contemporane. Dupa parerea
altor cercetatori, plosca de lut isi trage obarsia, in evul mediu, din modelele executate in lemn
[Constantinescu 1972, p. 124, vezi s1 nota 41].

Tipul de vas cu gat cilindric, decorat deseori cu caneluri, este raspandit pe o vasta arie, in Europa
centrala si rasariteana {lambor 1986, p. 589]. Dupa unii autori, acest tip ceramic isi are originea in
rasaritul Europei, fiind vehiculat din asa zisa cultura Saltovo-Maiatk. [n Transilvania descoperiri ale unor
fragmente de vase cu gat cilindric, adescori canelat, se cunosc la Cluj-Manastur, Dabaca s1 Moresti. Petre
[ambor, care s-a ocupat de descoperirile de acest tip de vas din Transilvania, considera ci ele sunt produse
locale imitate dupa prototipuri mai vechi, ajunse aici imediat dupa impactul cu maghiarii de la inceputul
secolului X, sau mai tarziu cu pecenegii {lambor 1986, p. 593].

Succinta prezentare de mai sus permite sa observam ca ceramica de tip Ciugud nu reprezinta un
caz particular specific zonei sud-transilvanene, in evul mediu timpuriu, ci este vorba de o "cultura" mult
mai raspandita care incepe din stepele nord-pontice, Dobrogea si se continui pana in Slovacia [Horedt
19086, p. 139-140].

Continuarea excursului de fatd impune sa ne oprim $i asupra a ceea ce trebuie inteles prin
termenul de tip, respectiv cultura, in evul mediu timpuriu. Prin tip se percepe un exemplar reprezentativ
pentru un grup de obiecte caracterizate de anumite trasaturi distincte. Termenul respectiv este uzitat in
arhcologie pentru desemnarea unor modele distincte care sa permita diferentierea fata de alte exemplare.
in cazul nostru am avea de-a face cu asa-zisa ceramica de tip Ciugud, care a constituit singurul
argument luat in calcul In sprijinul definirii si al existenter unei culturii Ciugud. S-a considerat ca
mentinerea conceptului de "culturd" este necesar pentru a se evita confuziile, atata vreme cat mai persista
divergente intre specialisti in atribuirea etno-culturala si cronologica a unor vestigii medievale [Spinei
1982, p. 174]. Din pacate elementul luat in calcul in ceea ce s-a privit drept cultura, l-a constituit aproape
numal tipologia ceramicii, ceea ce nu poate fi semnificativ pentru definirea unei anumite civilizatii
[Spiner 1990, p. 105]. Aprecierea este valabila atat in cazul culturii Ciugud - cum am vazut mai sus - cat
si pentru cultura Raducaneni, deoarece aria de raspandire a tipurilor de vase intalnite in culturile
respective nu a fostidentica cu aceea a unor anumite popoare sau state, productia ceramica fiind reflexul
unor activitafi economice {Spinel 1990, p. 105; vezi si trimiterile respective].

Materialul ceramic, ce caracterizeaza asa-zisa cultura Ciugud, nu are o anumita coloratura etnica,
ci reflecta stadiul la care s-a ajuns in domeniul productiei ceramice de catre populatia locala din
Transylvania in perioada secolelor XI-XIilI.

Imediat dupa perioada de debut a anilor "80 istoriografia a inceput sa i-a pozitie critica fata de
existenta tipului Ciugud. Lukacs Antal care s-a ocupat, in anul 1984, de cartarea caldarilor de lut de pe
teritoriul Romaniei, nici nu mentioneaza tipul Ciugud. Mai mult, unuii dintre sustinatorii initiali ai
existentel tipului respectiv isi vor reconsidera parerea afirmand ca aceasta, in realitate, "apartine tipurilor
caracteristice in secolele XI-XII intregului sud-est european” [Heitel 1985, p. 227].

() atitudine pesimista, cu referire directa la tipul Ciugud, intalnim la Takacs Miklds, care
considera ca argumentele aduse in sprijinul teoriei respective sunt prea generale, ele intalnindu-se in
cadrul celel mai mari parti a ceramicii din secolele XI-Xill din Bazinul carpatic [Takacs 1986, p. 19].
Dupa parerea cercetatorulut maghiar, a accepta existenta tipului Ciugud ar insemna sa includem in cadrul
acestuia $1 descoperirile similare de la Tiszalok-Razom, Kardoskut-Hatablak, Hacs-Béndekpuszta,
Csatalja-Vagotthegy, Tiszaeszlar- Bashalom etc {Takacs 1986, nota 204 ]|, marcandu-se astfel o vasta arie
geografica la vest de Transilvania.

Departajarea vestigiilor din secolele X1-XIII din zona intracarpatica romaneasca in doua parti
distincte, avand ca punct de reper rezultatele obtinute in urma investigatiei de la Moresti, va fi mentinuta
de Kurt Horedt s1 in ultima sa lucrarea de sinteza in care trateaza unele probleme legate de feudalismul
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Tab. 1. Repertoriul tipurilor de vase intilnite in cadrul agezarilor de tip Ciugud.
Nr. Asezarea Tipul de vas
crt. 0 n
1. Alba Tulia + +
2. | Apoldu de Sus - +
3. . Brasov - -
4. Calnic - +
5. Ciugud - + {
6. | Daia Romana - , +
9. Gusterita - ‘ - |
8. Lechinta de Mures - +
9. Medias - -
10. Moldovenesti : +
11. Moresti + +
12. Ocna Sibiului | - -
13. | Orlat e
14. Petresti ) i__ - - L l
15. Radesti |+ + F |
16. Sirioara i - +
17. Sura Mica . .
18. Vintu de Jos L + -
* vas-borcan () castron B cildare de lut
O plosca L/ vas cu gat canelat

timpuriu din Transilvania. Prima grupa de la Moresti, denumita inca din 1979 Moresti B sau Ciugud, ar
reprezenta nu o aparitie locala ci o cultura raspandita din Dobrogea s1 Marea Neagra pana in Slovacia
[Horedt 1986, p. 139-140]. Trecerea in revista a principalelor tipuri de vase, respectiv a vasului-borcan,
caldarea si vasul cu gat cilindric canelat, a permis compararea lor cu materialele descoperite in perioada
imediat urmatoare, denumita conventional Moresti C. Din studiul lui Kurt Horedt se poate observa ca
toate cele trei tipuri de vase, considerate ca specifice tipului Ciugud, se perpetueaza si in faza Morest: C,
binenteles cu anumite modificari cauzate de evolutia de-a lungul timpului. Prin urmare, Kurt Horedt
propunea o situatie de compromis intre denumirea de tip Ciugud, care si-a pierdut o buna parte din

conotatiile initiale si acest vast complex al ceramicii de secol XI-XIII, in care se inscrie si teritoriul
romanesc intracarpatic.
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Surprinderea a doua nivele distincte, specifice feudalismului timpuriu, in cadrul asezarii de la
Moresti a fost intarita de efectuarea unor pertinente observatii stratigrafice, a tipologiei locuintelor si nu
in ulttimul rand pe baza ceramicii, cu predilectie a vasului-borcan. Pe langa rezultatele pozitive obtinute,
situatia ramane tributara in privinta elementelor de cultura materiala. O reintoarcere la denumirea de tip
Ciugud uzitata in anii '60-'70 de cdtre unii cercetatori, inseamna a face abstractie de nivelul actual al
cunostintelor in acest sens. Situatia ar putea fi acceptata - cel putin teoretic - in cazul in care s-ar folosi
denumirea respectiva pentru desemnarea intregului areal pe care se intinde aceasta cultura materiala, din
nordul Mari1 Negre pana in Slovacia, ceea ce, in mod normal, nu poate rezista criticilor.,

Referire directa la terminologia de "tip Cingud” intalnim si la Radu Popa. Pornind de la premisa
ca existenta unor asemenea elemente de cultura materiala reflecta consecinta integrarii zonelor respective
in circuitul mai larg al schimburilor de produse si experiente, Radu Popa este de parere ca nu poate fi
luata in considerare asa-numita. ceramica de tip Ciugud intru-cat aceasta nu ilustreaza o cultura
arheologica anume, ci este larg raspandita pe teritorii foarte intinse [Popa 1988, p. 66, nota 100].

Pentru perioada de timp scursa intre aparitia lucrarii lui Radu Popa si pana in prezent, in
bibliografie intalnim doar simple referiri la tipul Ciugud determinate de cdutarea unui pandant din zona
transilvaneana pentru cercetdriile din spatiul romanesc extracarpatic. Explicatia acestei situatii trebuie
cautata, in primul rdnd, in modul nesatisfacator in care a fost tratatd, cel putin pana in prezent,
problematiea ceramicii medievale timpurii din Transilvania.

Intru-cat dupa anul 1981 nu mai intdlnim - asa cum s-a ardtat - nici o consemnare a vreunei noi
asezari de tip Ciugud, termenul ca atare dovedindu-se dealtfel a fi perimat, se ridica in mod firesc
intrebarea: cu ce operam pentru desemnarea unor asemenea vestigii?; accentul cazand si de aceasta data
pe materialul ceramic.

Istoriografia maghiara utilizeaza termenul de ceramica arpadiana timpurie, respectiv tarzie,
inclusiv pentru descoperirile de aceeasi factura din Transilvania. O asemenea abordare nu tine cont de
realitdille vremii deoarece Regatul maghiar a atins linia Carpatiilor Rasariteni g1 Meridionali in ultimele
decenii ale secolului al X{{ s1 la inceputul secolului XIII [Papacostea 1993, p. 60], 1ar aceste vestigii isi
fac simtita prezenta pe tcritoriul respectiv inca din secolul al XI-lea (vezi cazul caldarilor de lut). Pe de
alta parte cercetatorilor maghiart li se poate reprosa tendinta de interpretare etnica, in incercarea de a
sistematiza documentele de cultura materiala in functie de schema evolutiei social-politice, fara atine
seama de deosebirile zonale si nici de prezenta acelorasi forme in afara granitelor regatului arpadian
[Popa 1988, p. 67].

Mai recent s-a propus impartirea ceramicii secolelor XI-XIII in timpurie si tirzie, cu
delimitarea intre cele doua grupe cronologice in prima jumatate a secolului al XII-lea, urmand ca
la adoptarea acestei categorisiri sa se tina cont de decalajele zonale firesti ale procesului de omogenizare
treptata a unor aspecte de cultura materiala {Popa 1988, p. 67]. Despre modul cum se manifesta in

practica aceste consideratii, urmeaza ca investigatiile viitoare sa ne ofere un raspuns plauzibil in acest
sens.

NICOLAE-MARCEL SIMINA
Universitatea "1 Decembrie 1918"
Alba Iulia
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