NATIUNI SI NATIONALISM iN IMPERIUL HABSBURGIC iN PRIMA JUMATATE A
SECOLULUI AL XIX-LEA

in 1882, la Sorbona, Renan finea o celebra conferintd cu subiectul Ce este o natiune? Una din
intrebarile formulate de el era si intrebarea care a framéntat intreaga intelectualitate a secolului al
XIX-lea si nu numai: “De ce Olanda este o natiune in timp ce Hanovra i marele Ducat de Parma nu
sunt?”". Noi, desigur am putea continua: de ce francezii, germanii, roménii formezi natiuni in timp ce
bascii, kurzii sau valonii nu ? Folosirea unor criterii, a unor matrici se poate dovedi de multe ori facila,
iar in cazul natiunii ea poate fi cel putin hazardata.

Cea mai simpld definitie, chiar daca una superficiala se referd la natiune ca la un grup de
oameni. Istoria civilizatiei a cunoscut numeroase asemenea grupuri: putem vorbi de triburile arabe, de
comunitati fard patrie mentinute unite de liantul religios cum sunt evreii, de orage de felul Spartei sau
Atenei, de confederatii precum e Elvetia. Revolutia francezi de la 1789 aduce un pricipiu nou:
cetitenii suverani formeazi un stat care reprezinti o natiune. De aici insa pornesc toate intrebérile: ce
fel de stat, citi cetdteni si care cetiteni, cum ii grupezi, dupi ce criterii, dupa care limbé4, etnie, religie?
Oricare ar fi criteriile alese una dintre concluzii e clari: natiunea este in continui schimbare, fiind
extraordinar de complexa si foarte greu de definit.

Pe de altd parte termenul de natiune aduce cu el alti termeni: nationalitate si nationalism.
Pentru nationalism as folosi o explicatie de bun simt: felul in care elitele unei societiti inteleg si
foloseascd si s3 manipuleze termenul de natiune in folosul propriu si uneori in detrimentul altora. Iar
pentru nationalitate mé voi folosi de definitia lui Hans Kohn: “Nationalitatea este in primul rdnd si
dincolo de toate o stare mentald, un act al constiintei care incepand de la Revolutia Francezi a devenit
din ce in ce mai comun omenirii™?. Astfel intr-un spatiu multinational cum era Imperiul Habsburgic o
persoand ndscutd din périnti cu etnii diferite, trdind intr-un spatiu de limba germani si fiind crescut
intr-o anumiti culturd si religie, nu neapérat cea a parintilor va recurge la un act de constiintd, uneori
influentat de criterii economice sau politice cind va declara ci este german, maghiar, sirb sau ceh.

La sférsitul secolului al XVIIl-lea, datoritd fenomenului de urbanizare, oameni provenind din
background-uri diferite s-au indreptat spre oras. Pentru acestia era necesard crearea unei forme de
identitate comund. Cererile capitalismului, cresterea populatiei, o influentd crescuta a maselor, tehnici
noi de informare si propagandé, necesitatea unei pregatiri constante ficea necesard o limbid comuni.
Apoi s-a trecut la crearea unui trecut comun si a unei culturi comune creats prin transformarea culturii
populare in culturd de stat. Toate acestea cereau ins# o reformai totald a societatii. Revolutia Franceza
devenea astfel punctul de start al unei noi ere: Vechiul Regim era repudiat si se incerca crearea unuia
pe baze noi care se refereau la drepturile si libertitile cetétenilor.

Noile idei privind natiunea, cetdteanul sau suveranitatea nationald vor determina in numai un
secol schimbéri profunde in harta politicd a Europei Centrale: mai multe imperii vor dispirea pentru a
face loc unor state nationale. Pentru Imperiul Habsburgic care reprezintd subiectul lucririi de fati,
secolul al XIX-lea a fost dominat de problemele legate de renasterea nationali a popoarelor sale. In
aceastd zond a Europei structurile politice ale sistemului medieval se regisesc panid spre sférsitul
secolului al XIX-lea. Ponderea si rolul populatiei urbane in viata economici si politicd sunt diferite de
cele din Apus, tdrdnimea reprezentdnd categoria sociald dominanti. Situatia este Tn mare misurd
aceiasi si in zilele noastre ca si faptul cd intelectualitatea doreste asimilarea formelor culturale si de
civilizatie occidentale dar se vede pusd in fata unei situatii faptice dezastruoase la nivel social, politic,
economic si educational.

Spre deosebire de Occident, unde natiunea reprezenta o comunitate integrati statului in
Rasarit natiunea insemna o comunitate de limbd, culturd, traditie care cel mai adesea era opusi
statului(de obicei un stat strdin) si care se bazeazd pe o intreagd mitologie medievald. De exemplu,
roménii vor vorbi de Traian si Decebal. Dupa legenda fratii Hunor i Magor, fiii regilor sciti Gog si
Magog au urmdrit la vandtoare un minunat cerb alb i au atins tinutul de la nord de Marea Azov. Aici
le-au intélnit pe fiicele lui Dula, regele alanilor pe care le-au réipit si s-au césétorit cu ele. Urmasii lor

! Alfred Zimmern, Modern Political Doctrines, Oxford, 1939, p. 192.
% Hans Kohn, The idea of Nationalism: A Study of its Origins and Background, New York, The Macmillan
Company, 1944, p. 123.
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sunt strdmosii hunilor si ai ungurilor. O altd legenda spune ¢ Arpad ii trimite in dar un cal alb lui
Svitopluk si-i cere in contrapartida padmént, iarbd si apd. Majoritatea mitologiei slovace se leagi de
perioada regatului Moraviei Mari, perioada de afirmare a slavilor in Europa Centrala.

Actiunea politicd a intelectualitafii din aceasti zond va evolua deci de la cultivarea limbii
nationale si a unor traditii stravechi catre revendicarea drepturilor politice si istorice din care decurge
suveranitatea. Intr-o regiune in care granitele reprezinta inca in zilele noastre o problemd, era insa
foarte greu de decis ce formi ar trebui s4 ia statul. in Ungaria de exemplu, nici nu se punea in discutie
statutul privilegiat al nobilimii si al maghiarilor si, de aici, cererile celorlalte natiuni, fie ele slovace,
roméne sau croate erau considerate inacceptabile. De aceea roméanii din Transilvania, slovacii si croatii
vor opta la 1848 pentru sustinerea Imperiului Habsburgic desi, intr-o logica a faptelor, acesta ar fi
trebuit sa fie principalul adversar.

Pe de altd parte atitudinea marilor puteri fatd de problema nationala era contradictorie. Rusia,
de exemplu nu putea fi de acord cu nationalismul polonez dar il incuraja pe cel din Balcani din dorinta
de a smulge de la Imperiul otoman avantaje teritoriale si mai ales accesul la Strimtorile Bosfor si
Dardanele. Considerdnd necesarid mentinerea Imperiului otoman, Metternich si prin el Imperiul
Habsburgic, nu era interesat de problema Dundrii sau a Marii Negre si nici de revendicirile popoarelor
balcanice. Problema principald a lui Metternich va fi faptul ¢i niciodatd nu va intelege nationalismul
cu ramificatiile sale si nu 1i va acorda un interes deosebit. “Monarhia habsburgica si nationalismul erau
incompatibile si intre ele nu putea exista o pace adevarata™. Dacd cuvéntul de ordine pentru
Metternich era imobilismul politic el nu va realiza ¢d la numai o generatie dupi Congresul de la Viena
popoarele din Europa Centrald erau pregitite pentru o noud revoltd. Pentru Metternich principiile de
bazi erau cele ale mentorului siu Frederic von Gentz (discipol al lui Burke) si erau strins legate de o
Europi a printilor in care orice forme de nationalism erau suspecte chiar daci era vorba de trezirea
unui nationalism austriac.

Anul revolutionar 1848 a prins monarhia cu totul nepregatiti in fata unor asemenea miscari
populare, cu un Impérat aproape debil si o Conferinta de Stat neunitard. Cu toate ¢i la un moment dat
Curtea pierduse total controlul evenimentelor, ea isi va reface pozitia in scurt timp. Intr-o prima faza
va ldsa ca lucrurile sa-si urmeze cursul apoi, dupd ce va Indbusi agitatia revolutionari la Viena si in
Boemia si Moravia, pentru a rezolva problema ungarid se va folosi de celelalte nationalititi de pe
teritoriul maghiar exasperate de politica de fortd introdusad de acestia. Revolutionarii maghiari vor
adopta mésuri care privite din perspectiva etnicilor ungari erau democrate dar vizute de roméani sau
slavi ele erau reactionare. Pe de alta parte era clar ci austriecii si ungurii au mai multe motive de a se
impéca si cnd va veni momentul acela acest lucru se va face pe spinarea slavilor si romanilor din
monarhie. Viena avea nevoie de banii §i armatele pe care le votau Dietele ungare si pe de alti parte
migcarea politicd maghiard nu era atit de maturd pentru a forma un stat separat mai ales in forma
doritd a regatului Sfantului $tefan. Solutia de compromis se va dovedi a fi cea a dualismului pe al
cirui principiu functionase Imperiul habsburgic inca din momentul in care preluase teritoriile
maghiare. Pentru a le pistra Curtea de la Viena a mentinut sistemul de stiri privilegiate in timp ce
maghiarii au recunoscut drepturile dinastiei de Habsburg asupra pamanturilor lor. Problema va fi ca
atdt habsburgii cat si maghiarii vor neglija si vor minimaliza procesul de renastere nationala care se va
acutiza in a doua jumdtate a secolului al XIX-lea la celelalte nationalitati ca si faptul ca Imperiul
austro-ungar va fi infrint in cel de al doilea razboi mondial si marile puteri vor fi dispuse si-1 vada
destramat.

Odatd cu domnia Mariei Tereza numerogi maghiari au patruns in armati si administratie dar si
in viata culturald si politicd de la Viena beneficiind de institutii de invitdméant cum ar fi Theresianumul
sau academia militard de la Wiener Neustadt. Se auzeau chiar unele voci care avertizau asupra
pericolului germanizirii. In Dieta de la 1811 se spunea textual intr-un proces verbal: “in rindurile
nobilimii nu existd nimeni care si stie ungureste™. Jozsef Bajza in ajunul revolutiei de la 1848
declara: “Limba si cultura germana reprezintd un pericol pentru natiunea noastra. Ar trebui in sfarsit sa
ne venim in fire §i sd intelegem ci aceastd moda ne duce la pierzanie si cd in special prin patrunderea
limbii germane ni se pregiteste sfarsitul’®. De asemenea capitala Bratislava® era mai ales germani si

3 A. 1. P. Taylor, Monarhia habsburgicd (1809-1 918), Bucuresti, ALL, 2000, p. 129.

4 Paul Lendvai, Ungurii, Bucuresti, Humanitas, 2001, p. 268.

3Jean Berenger, Istoria Imperiului Habsburgilor (1273-1918), Bucuresti, Teora, 2000, p. 396.
6 La 1815 Praga numira 50.000 de germani si doar 15.000 de cehi.
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mai putin ungard. Chiar si in Budapesta doar o treime din populatie era maghiard pani spre 1848
demonstrand incd o dati o situatie care era la fel in intreaga monarhie: orasele erau “insule de cultura
germand si de loialitate fatd de Imperiu™’. Faptul ci maghiara nu era limba marii nobilimi care detinea
puterea si prefera latina sau germana pentru cd aga putea intra in cercurile mondene de la Viena o
dovedegte gi stupoarea provocatd cind la 12 octombrie 1825 contele Istvan Széchenyi tine in Dietd o
cuvantare in limba maghiara.

Ungurii luptau in primul rdnd impotriva germanizirii si pentru a-si mentine autoritatea asupra
celorlalte nationalitati din regat - roméani, slovaci, sirbi, ceea ce din start le-a determinat pe acestea din
urmi si fie pe pozitii antagoniste cu maghiarii. Cea mai importanti problemd in prima parte a
secolului al XTX-lea i nu numai va fi cea nationald si va duce la razboi civil din cauza felului in care
elitele fiecarui popor au inteles §i au manevrat ideea de natiune. Maghiarii se considerau o natiune
modernd cu o culturd importantd si pentru ei era clar cd “popoarele de tirani” nu numai cé trebuie si
accepte dar chiar trebuie si le fie recunoscétori ci i vor duce citre libertate, integrdndu-i. Alegerea
Rusiei ca aliat pentru roméni nici nu intra in discutie ¢t despre slovaci, in ciuda panslavismului, Rusia
tocmai le provocase o mare dezamdigire in urma evenimentelor de la 1830 din Polonia. Slovacii,
roménii §i sarbii vor miza pe cartea austriacd inrdutidtind si mai mult raporturile cu partea ungara.
Ungurii luptaserd mereu impotriva tendintelor centralizatoare austriece. Dar in momentul in care au
vrut si aplice aceeasi politicd s-au trezit cd nationalititile din cadrul regatului lor nu o accepta si se
revoltd. Era clar cd nu politica Vienei, panslavismul sau “agentii striini” au determinat nationalitatile
sd se revolte Tmpotriva politicii ungare ci pur si simplu faptul ci acestea atinseseri un nivel de
dezvoltare al constiintei nationale la fel ca maghiarii.

Istoriografia slovacd numeste conventional perioada cuprinsd intre 1780 - primele reforme
iozefine §i 1850 - sfarsitul evenimentelor revolutionare - ndrodné obrodenie, adica renasterea
nationald. Dupa datele furnizate de statisticianul Fenyes in 1840 slovacii reprezentau 13,1% din totalul
populatiei de pe teritoriul Ungariei fatd de 37,3% unguri, 17,1% roméni, 10% germani, 10,2% croati,
6,4% sérbi, 3,4% ruteni, 1,9% evrei si altele®. Situatia slovacilor era asemanatoare cu cea a romanilor
din Transilvania, adici ficeau parte din randul natiunilor “neistorice”, fara nici un drept de stat. in cea
mai mare parte, mica nobilime slovacd gi-a pierdut caracterul national si a fost asimilatd de cea
maghiari.

Dupéd cum am mai ardtat ideile iluministe, rationaliste au pétruns in Slovacia cu destuld
usurintd. Odatd cu Maria Tereza si losif al Il-lea protestantii slovaci — ca si ortodocsii romani din
Transilvania - vor cépdta dreptul de a accede la anumite functii din peisajul public care le erau
interzise pand atunci. Se acordd un rol tot mai mare invataméntului care este scos de sub influenta
religiei. Géndirea slovacid este dominatd de filosofia deista a lui Leibniz si Wolf care incercau si
impace ideea de Dumnezeu cu aceia de progres. Unul dintre cei mai activi iluministi a fost Juraj
Fandly, preot, scriitor §i profesor care a proclamat convingerea in iluminism cu urmitoarele cuvinte:
“A sosit timpul iluminérii si la noi. Prin limba, scris si carti trebuie s& ne straduim si ridicdm natiunea
noastrd daca nu la era sa de aur micar la cea de argint™.

Dupd legea din 1792 care permitea predarea maghiarei in toate teritoriile aflate sub stipénire
ungard in gimnazii, academii si universititi in 1805 s-a acordat dreptul scaunelor de a folosi maghiara
n locul latinei in relatiile cu curia regald si, mai ales in institutiile proprii. Cererea nobililor din 1811
de a introduce maghiara in scoli nu a fost admisd de nici un scaun slovac. Atitudinea nobililor
maghiari fatd de problema limbii era de doud feluri: una progresisti care - la fel ca la slovaci - avea
legdtura cu renagterea nafionald maghiard si una reactionari care dorea sd mentind dominatia nobilimii
maghiare in stat. Slovacii prin Ribay, Fandly, Bernoldk, Rohonyi au incercat de la inceput si
reactioneze impotriva ambelor pozitii. Foarte cunoscuti a fost polemica dintre slovacul Jan Fejes si
maghiarul Andrej Chazar din Gemer din anul 1807. Iatd cum argumenta Chazar: “Voi, daci vreti si
triti sub cerul si pAméantul unguresc, si aveti limba maghiar, intrucét asa bastinasii se numesc Unguri
si trdiesc binefacerile Ungariei. Doar maghiara il face pe ungur ceea ce este. Cine nu stie limba
maghiard nu merita si respire aerul maghiar. Este, in cele din urmi, drept ca supusii sa invete limba
domnilor lor si nu invers™®. Problema accasta a limbii va domina de altfel categoric dezbaterile din

7 AP, Taylor, op.cit., p. 121.

8 Ideologia generatiei de la 1848 din Transilvania, Bucuresti, Bd. Politic, 1968, p. 36.
® J4n Tibensky, Dejiny slovenska slovom I obrazom, Bratislava, 1973, p- 256.

19 yan Tibensky, op.cit., p. 312.
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prima jumitate a secolului al XIX-lea". Popoarele din Imperiul habsburgic se vor confrunta cu
problema crearii unei limbi literare care sa fie accesibild tuturor cetitenilor si care si devini in acelasi
timp un mijloc de comunicare al programului national. De cele mai multe ori era ales un dialect viu,
care nu fusese supus unor influente strdine puternice si care era sustinut de un grup ce se putea impune
politicu. “Limba e averea cea mai scumpd a omului nestricat si a poporului necorupt”, “limba e
masura $i mijlocirea culturii scria Simion Birnutiu in O tocmeald de rugine §i o lege nedreaptd si tot
el adduga: “pe dansa e intemeiat caracterul §i nationalitatea lui [poporului]”. Cum maghiarii se
foloseau de problema limbii ca de o armd politici sustinind impunerea ei nu numai la nivel
administrativ ci si in scoli si biserici, multe dintre petitiile si revendicirile celorlalte nationalititi din
Imperiu se refereau la problema limbii. Memorandumul Slovensky prosbopis (Cererile slovacilor) a
fost inaintat de o delegatie slovacd impératului in 1843. Desi este un document inferior ca dimensiuni
celui proiectat initial in el se regisesc totusi cereri legate de limb3 si invitimant. Imparatului i se cere
sd ia sub protectia sa limba slovacd, sd numeascd un cenzor neutru pentru cirtile slovace; se dorea
infiinfarea unei catedre de limbd slovacd la Universitatea din Pesta, introducerea limbii slovace in
cadrul universitar si apdrarea scolilor slovace de presiunile maghiarizirii si mai ales folosirea limbii
latine in bisericd in locul celei maghiare. Protestul consistoriului din Blaj contra limbii maghiare la
1842 contine un avertisment clar: “Marturisim insa sincer ci nu numai dupa 10 ani, dar nici dupi 10
veacuri, ba niciodatd, in vecii vecilor, noi si natiunea noastrd nu putem fi obligati printr-o lege care
prin datinile i credinta noastr pregiteste un pericol si un obstacol, iar pentru nationalitatea noastri
ruind si pieire”.

Asa cum aratd A. J. P. Taylor, in aceastd perioada termenul de maghiar desemna de fapt o
clasi: “posesorii de pamanturi, scutiti de taxe, care participau la administratia regionald si la alegerile
pentru Dietd™. Toate celelalte popoare, indiferent ci era vorba de romani, croafi sau slovaci nu aveau
nici un drept, era ca si cum ele nici nu ar fi existat. Un roman sau un slovac primeau o identitate numai
in momentul in care renuntau la a fi roméan sau slovac si devenea maghiar.

in Ungaria, liberalismul maghiar se maturizase treptat citre definerea telului national maghiar:
crearea unui stat ungar uninational, puternic §i independent al cirui factor unificator trebuia si fie
limba maghiara. Tmpotriva maghiarizirii se conturasera cateva alternative: constituirea unei identitati
slovace independente sau continuarea procesului de unificare culturald cu cehii. Insd una dintre cele
mai tentante idei ale epocii a fost ideea slavd propagatd din mai multe directii: consolidarea pozitiei
Rusiei ca mare putere dupd 1815, romantismul ceh cu valorile sale ca cel mai avansat popor slav din
aceastd zond, miscarea ilirica si herderianismul. Herder este cel care 1i descoperi pe slavi in lucrarile
sale Idei cu privire la filozofia istoriei omenirii sau Glasurile popoarelor in cdntece. Herder a profetit
cd limba si poporul maghiar vor fi inghitite de marea slavi care-i inconjoard. Dupa el Rotteck si
Welcker in Staatsiexikon au previzut cucerirea maghiarilor de citre slavi. Toate acestea au dat un nou
avant renasterii nationale a slavilor. in universitatea luterani de la Jena s-a concretizat migcarea
panslavismului si nationalismului romantic. In contrast cu ideile Revolutiei Franceze care puneau
accentul pe cetafean si natiune politica, romanticii nationalisti din Europa Centrali distingeau poporul
sau natiunea doar in termeni de afinitate lingvistica: limba exprima spiritul distinct al natiunii.

Reprezentantii cei mai importanti ai panslavismului si prin acesta ai unititii ceho-slovace au
fost Pavel Jozef Safarik (1795-1861) si Jan Kollar (1793-1852). Amandoi vor studia la Jena si vor fi
influentati de istoricul Heinrich Luden ale cirui scrieri populare despre Germania veche si istoria
acesteia i-au stimulat pe studentii slovaci si nu numai si-si demonstreze mostenirea slavi. Marea lor
contributie a fost formularea ideii reciprocititii slave prin care se vorbea de o “natiune slava” si se
admitea existenta unor “neamuri”, limitate ca numdr si subordonate intregului. in operele stiintifice
principale ale lui Kollar: Considerafii cu privire la numele, inceputurile si antichitdtile poporului slav
si a triburilor lui $i Despre reciprocitatea literard intre triburile si dialectele slave acesta arati ci toti
slavii formeaza o singurd natiune, un popor unic care de-a lungul timpului s-a divizat in patru ramuri:
triburile rusesti, poloneze, cehoslovace si ilirice. Zeita miticd Slava personifici pentru poet unitatea
slavd: capul ei este Rusia, trunchiul - Polonia, bratele - Cehia, picioarele - Serbia. Printr-un mare

1 Toate limbile literare europene au fost adoptate dupa un indelung proces. Bulgura literard s-a format dupd un
dialect din vestul Bulgariei, ucraincand dupd un dialect sud-estic, croafii au ales §tokaviana, in Norvegia s-a cerut mereu
purificarea limbii de influentele daneze dar péni in ziua de azi scrierea a rdmas bilingva.

12 fn Franta la 1789 doar 50% din populatie vorbea franceza.

3 AJ.P. Taylor, op.cit., p. 167.
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program de coloborare culturald se va putea realiza o oarecare omogenitate in masa slava care va juca
rolul principal in lume dupd ce acest rol a fost asumat succesiv de greci, romani si germani.
Reciprocitatea susfinutd de Kollér si care a produs o mare agitatie in monarhie era deci una de facturi
culturald: “nu este o uniune politicd a tuturor slavilor, nici intrigi demagogice si revolutionare contra
guvernului si legilor™* ci renasterea culturald a unui neam pe care Kollér il considera un popor de
agricultori pacifisti si iubitori ai unei singure natiuni care din timpul lui Carol cel Mare a suferit din
cauza vecinilor lor germani.

in cadrul slavismului se va forma si o aripa care va sustine austro-slavismul. Slovenul Anton
Linhart de exemplu scria cd datoritd preponderentei numerice a slavilor Austria trebuie vizuti ca un
stat slav la fel ca Rusia taristd. Cel care insd va transforma Viena intr-un centru al cercetarilor din
domeniul slavisticii va fi Jelnej Kopitar care vine de la Ljubljana in capitald pentru a fi curator al
Bibliotecii Curtii. Rusofobia sa fiind accentuatd, in numeroasele sale articole el va sustine ¢ Austria
catolicd trebuie si preia conducerea tuturor slavilor chiar si a celor de sub conducerea turcilor. Printre
slavii din Ungaria se va dezvolta un panslavism cultural a cirui varianti mesianica apare la polonezi
ca Stanislaw Staszic, J6zef Maria Hoene-Wronski. Acestia credeau c& Rusia era singura capabilid si
aduci “regatul lui Dumnezeu pe pdmént” si vedeau in tarul Alexandru I salvarea Europei de pericolul
francez. Dupa represaliile rusesti din 1830-1831 slavismul polonez isi schimbi directia incercind s
contracareze tendintele rusofilice.

Incununarea tuturor acestor tendinte panslave a reprezentat-o Congresul slav de la Praga din
2-12 iunie 1848. Cu toate ci ideea organizirii acestui congres a pornit de la unitatea slavilor el a
demonstrat foarte clar diviziunea cel putin politicd si interesele uneori divergente intre diferitele
popoare slave. Ideea unui asemenea Congres a fost pentru prima dati luatii in discutie de croatul Ivan
Kukuljevi¢ Sakginski si de I. Stir 1a 20 aprilie 1848. Apoi un proiect similar a fost propus de Jedrzej
Moraczewski din Marele Ducat de Poznan. Pe 1 mai un comitet de pregitire al Congresului a invitat
delegatii. In mod formal, pentru a nu supdra pe nimeni, erau invitai doar reprezentantii slavilor din
monarhia habsburgicd dar erau bineveniti si altii. La Congres s-au prezentat 340 de delegati,
dezbaterile avind loc pe trei sectiuni: cehi si slovaci prezidati de Safarik, polonezi i ruteni (discutiile
erau conduse de Karol Libelt), slavi sudici sub directia lui Pavao Stamatovi¢. Discutiile preliminare au
demonstrat un lucru: cu toate ¢ era vorba de un congres panslav problema nationali era prezenti si a
determinat puternice resentimente. Pentru slavii sudici pericolul maghiar reprezenta problema cea mai
ardentd de pe ordinea de zi ceea ce a determinat un conflict inevitabil cu polonezii care doreau un
congres al libertatii slave prin care s-ar fi sustinut dreptul polonezilor la o tard suverani. Principala
problems a cehilor era nationalismul german. in 1848-1849 Palacky a fost cel mai infocat sustinitor al
austro-slavismului. El dorea transformarea Imperiului Habsburgic Intr-un stat federal in cadrul ciruia
natiunile slave ar fi renuntat la ideea independentei totale in favoarea unei libertiti culturale in cadrul
austriac. Alti politicieni cehi ca Vaclav Hanka vedeau viitorul slavilor in gruparea acestora alituri de
Rusia, ideea fiind oarecum sustinutd si de slavii sudici si de rutenii din Galitia in opozitia acestora fati
de polonezi. Pe de alta parte pentru polonezi pericolul tarist reprezenta primul si cel mai mare obstacol
in refacerea statului lor asa ci ei vor incerca o mediere intre slavi si maghiari. in cele din urma
Congresul a pus la punct un Manifest cdtre popoarele Europei in care se punea accentul pe drepturile
nationale dincolo de tratatele internationale si se cerea impdaratului si transforme imperiul intr-o
federatie de state egale.

A. J. P. Taylor sustine in cartea sa despre habsburgi ci: “Natiunile apirute pe scena istoriei in
1848 erau creatia scriitorilor, cu o existentd incd imaginard, erau natiuni cu mai multi scriitori decat
cititori”'®. Trebuie insi precizate céteva lucruri aici. Este desigur adevirat ci — in cazul romanilor, de
exemplu, marea majoritate nu avuseserd nici cel mai mic acces la invitiméant sau la culturd. insa
rdscoala lui Horea reprezinta prima faza a formarii unei constiinte nationale rudimentare la nivelul
maselor fn mare parte analfabete dar care congtientizau faptul ci 1i uneste o limb4, o religie si o traditie
pe care ei o identificau in “legea roméneascd”. Pentru tirani era clar ci erau diferiti de sirbi sau
maghiari dar ei nu intelegeau si nu se identificau cu natiunea in sens modern. in schimb “Intelectualii
uniti gdndeau din ce in ce mai mult in termenii natiunii adici ai unei institutii care didea sens si

' Lawrence D. Orton, The Prague Slav Congress of 1848, Bast European Quaterley Boulder, New York, 1978.
15 ALP. Taylor, op.cit., p. 89.
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orizont existentei omului pe pamant™®. Faptul c¢i problema nationali a reprezentat unul din
coordonatele esentiale ale luptei romanilor din Transilvania in prima jumdtate a secolului al XIX-lea e
demonstratd mai ales de atitudinea pe care acestia au avut-o fatd de punctul 12 din proclamatia
maghiard din martie. Dandu-si seama de jocul politic maghiar care lega orice fel de drept de unirea
Ungariei cu Transilvania romanii vor nega sistematic aceastd unire in diferitele programe din anii
1848-1849. Problema principald pe care o ridicau romaénii si anume aceia de a primi drepturi egale cu
celelalte nationalitdti nu putea fi solutionati atita timp cit Curtea de la Viena si mai ales Metternich
urmdrea o politicd reactionar-conservatoare de prezervare a status-quo-ului existent in imperiu iar
maghiarii negau orice drepturi pentru celelalte nationalititi sau le legau de adoptarea limbii maghiare
si de unirea Transilvaniei cu Ungaria. Simion Barnutiu este de altfel foarte clar in Discursul siu de la
Blaj din 2/14 mai 1848: “Ce este apa pentru pesti, acrul pentru zburitoare si pentru toate vietuitoarele,
ce este lumina pentru vedere, soarele pentru cresterea plantelor, vorba pentru cugetare, aceea e
nationalitatea pentru vercare popor, intr-insa ne-am niscut, ea este mama noastri, de suntem bérbati ea
ne-a crescut, de suntem liberi intr-insa ne miscim, de suntem vii intr-insa viem, de suntem supérati ne
alind durerea cu cantecele nationale, prin ea vorbim si astazi ca parintii nostri carii au trait inainte de
mii de ani, prin ea ne vor cunoaste strinepotii si posteritatea preste mii de ani”.

Anne Marie Thiesse ne oferd o listd a elementelor care definesc o natiune: “o istorie ce
statueaza continuitatea in raport cu marii inaintasi, o serie de eroi pilduitori pentru virtutile nationale, o
limba, monumente culturale, un folclor, locuri memorabile si un peisaj tipic, o mentalitate specifica,
insemne oficiale- imn si drapel-, precum si identificéri de ordin pitoresc: costum, specialitati culinare
sau un animal emblematic”"’. in prima jumitate a secolului al XIX-lea atit germanii cAt si romanii,
croatii, maghiarii, slovacii sau cehii dispuneau de majoritatea acestui inventar sau, acolo unde inci mai
existau lacune, elitele momentului desfagurau o activitate intensi pentru a crea ceea ce era nevoie. Nici
unul din statele din Europa Occidentald nu era nici atunci cum nu sunt nici acum intr-o oarecare
masurd unitare din punct de vedere etnic sau lingvistic. Ca si ne referim doar la Franta si Marea
Britanie, primii ii au pe valoni sau navarezi ultimii pe galezi, irlandezi sau scotieni. In Franta si Marea
Britanie, insd, statul a fost intotdeauna mult mai puternic §i a reusit sd manevreze cu nationalismele
care pand in ziua de astdzi determind conflicte puternice in Europa Centrald. Prima jumitate a
secolului al XIX-lea si Revolutia de la 1848 au reprezentat numai un pas citre crearea unor natiuni

care in secolul al XX-lea vor forma statele care, cu unele exceptii se regisesc si azi pe harta
europeana.

OANA INDRIES

NATIONS AND NATIONALISM IN THE HABSBURG EMPIRE IN THE FIRST HALF
OF THE 19th CENTURY

SUMMARY

The concept of nation prevails all the European issues from the first half of the 19" century. If in
Western Europe the state created the nation on the basis of civil rights and freedom, in Central Europe the nation
will create the state as a community of language and traditions. The national revival of the peoples from the
Hapsburg monarchy Germans, Romanians, Slavs or Hungarians will generate many problems, which sometimes
will degenerate into open conflicts such as the civil war. The issue was the way in which the elite understood to
wield and to impose the concept of nation. For the German nationalism and for Hungarian nationalism the
answer will be the pan Slavism, the Latinism and Austro-Slavism. What was the impact of these theories, which
were their mistakes and their results, these are the questions which form the subject of this paper.

'® Keith Hitchins, Romdnii: 1774-1866, Bucuresti, Humanitas, 1996, p. 290.
7 Anne-Marie Thiesse, Crearea identitidtilor nationale in Europa. Secolele XVIII-XX, lasi, Polirom, 2000, p. 9.
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