INTERFERENTE CULTURALE GERMANO-ROMANE iN EPOCA ILUMINISTA:
FRANZ JOSEPH SULZER

Interferente culturale germano-roméne au existat i inaintea secolului Luminilor, ele lufind un
caracter ceva mai pronuntat in epoca Reformei, favorizate fiind de aceasta. Este de amintit faptul ci
umanismul german a luat, de la inceput, o formid pedagogicd, avind ca scop transformarea
invitamantului, conform intereselor burgheziei, intr-o educatie practici, rationald’. Astfel, nu este de
mirare cd din directia universitafilor germane, s-au réspandit in toatd Europa, inclusiv in zona
Carpatici, invatati i pedagogi formati la aceste gcoli.

Secolul care a favorizat §i determinat Insa realizarea unor legéturi puternice $i cu continuitate
intre lumea germand si roméni a fost secolul XVIII. Aparitia secolului ratiunii a fost dublati in plan
politico-militar §i teritorial de retragerea otomand in fata Casei de Habsburg, inceputa la sférsitul
secolului XVII. Aceasta retragere gi, implicit, avansarea austriaci in teritoriile nou ocupate au dus la
importante transforméri de ordin politic, economic, social si cultural. Una dintre cele mai importante
urmdri ale inaintirii austriece in sud-estul Europei a fost cea din planul confesional. in cazul romanilor
transilviineni, unirea unei parti a acestora cu Biserica Romei avea si se dovedeasca extrem de benefici
in planul dezvoltirii constiintei de sine la un nivel national, mai complex §i cu semnificatii mai adénci,
care ii va lua locul acelei simple constiinte de sine dinainte®. Ridicarea lor prin culturd s-a realizat in
primul rind prin studiul efectuat in strainétate si, in primul rind, la universitatea din Viena, deveniti un
factor de realizare a unititii imperiului prin educatie si prin pregitirea unor oameni capabili de a pune
in practica reformele iluministe’. Majoritatea carturarilor de vaza ai Scolii Ardelene au studiat la
Viena: Samuil Micu, Gheorghe $incai, Petru Maior, Ion Budai-Deleanu, Ioan Piuariu-Molnar, pentru a
aminti doar cétiva, poate cei mai cunoscuti, dintre acestia. Mediul intelectual al Vienei acelor ani va
influenta profund formatia spirituald a lui Petru Maior, unde se contureazi personalitatea sa iluministi,
,»avand trisiturile specifice ale unui carturar format in mediul universitar german®*,

Franz Joseph Sulzer, elvetian de origine, a ocupat functia de cépitan si auditor in armata
imperiald austriac#, stationidnd impreund cu regimentul sdu gi in Transilvania, la Reghin, unde il va
cunoaste si pe Petru Maior. In anul 1776 Sulzer piriseste Transilvania cu destinatia Tara Roméaneasci,
unde, la invitatia principelui Alexandru Ipsilante, va riméne cu intentia de a infiinta o academie de
drept’. Se va stinge din viati in anul 1791, la Pitesti, dup# ce va publica in perioada 1781-1782, la
Viena, cele trei volume ce constituie prima parte, cea geograficd, a lucririi sale: Geschichte des
transalpinischen Daciens, das ist: der Wallachei, Moldau und Bessarabiens, in Zusammenhange mit
der Geschichte des iibrigen Daciens, als ein Versuch einer allgemeinen dacischen Geschichte. Cea de
a doua parte, cea istoricd, nu a mai ap#rut. Sulzer a fost un erudit, care era un ,,cunoscut al tuturor
ardelenilor literati, cum avea si afirme lorga®. A fost alituri de loan Piuariu-Molnar, Alexandru
Mavrocordat §i Gheorghe Banffy — viitorul guvernator al Transilvaniei dupa moartea lui Brukenthal —
membru al lojei masonice ,,Sf. Andrei® din Sibiu, organizatie caracterizatd prin raspandirea celor mai
avansate idei ale epocii si cultivarea ideilor cosmopolite §i umaniste care au caracterizat gindirea
europeand a secolului al XVIII-lea, mai ales prin perspectiva universititilor germane’. Prin el a luat
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cunostinta Sincai de cronica lui Miron Costin®. Era, asadar, un membru activ al intelectualititii
progresiste ardelene, familiarizat cu o arie foarte vasti de autori, de la clasicii latini la contemporani.
Ceea ce l-a ficut faimos este teza sa imigrationistd cu privire la roméni, el fiind primul autor cunoscut
care enuntd aceastd teorie, asupra careia capitd astfel drepturi paternale. Aceastd teorie a migratiei
tarzii, medievale, a roméanilor din sudul Dunarii spre teritoriile actuale, a fost si este vehement
contestatd de istoricii roméni, dupi cum a fost si este deopotriva de inflacéirat sustinutd de unii autori
strdini, in principal maghiari si germani. Bineinteles ci triada Micu, Sincai, Maior nu a intirziat si dea
replici vehemente impotriva acestei teorii sustinute de alti triada, germanica, lui Sulzer aldturandu-i-se
in timp si Joseph Karl Eder si Johann Christian Engel. Engel 1i di lucrérii lui Sulzer epitetul das
Sulzer’sche klassische Buch, iar Eder va prelua si dezvolta indeaproape ideile lui Sulzer in cele 53 de
note critice scrise in 1791 ca un raspuns polemic la Supplex’, istoria avind aici implicatii in sfera
politicului, devenind un adevirat instrumentum regni.

Lucrarea lui Sulzer se constituie intr-o descriere cuprinzitoare si criticd a Térilor Roméne de
la sfarsitul secolului XVIII in toate aspectele lor, de la locuitori la economie, politicd, administratie,
origine si limb4, istorie, literaturd, obiceiuri, religie, educatie, culturd etc. Opera sa se incadreazi,
astfel, in scrierile iluministe, el pundnd mare accent pe tratarea criticd a subiectelor si insistind asupra
unor concepte de bazi ale Aufkldrung-ului: educatia, emanciparea prin culturd, toleranta religioasa si
nationald. Este insd necrutitor in a sublinia tarele de caracter ale roménilor, ceea ce, pe l4ngi teoria
imigrationist4, ii va aduce o intreagd serie de raspunsuri polemice din partea carturarilor ardeleni.

Sulzer incepe partea a doua a operei sale cu o discutie asupra originii natiunii valahe, care,
spune el, chiar daci nu mai avea multe de comandat in propria sa patrie in momentul scrierii operei,
trebuia totusi tratati ca fiind poporul cel dintéi §i dominant in acea tara. El citeazi incd de la inceput pe
renumitul profesor de filosofie si retoricdi de la Halle, Johann Thunmann, cu lucrarea sa
Untersuchungen iiber die Geschichte der dstlichen europiischen Volker, apdruta la Leipzig in 1774,
unde acesta afirma ca popoarele albanez i romén sunt cele mai putin cunoscute vest—curopenilorm, si
igi exprimd dorinta de a face cunoscute cunostintele sale despre natiunea romand intregului vest.
Situatia lui 1i apare insd de la inceput incomods, deoarece el trebuie si priveascd in ,,intunericul in care
sunt Infisurate stirile” despre originea poporului romén, si se gdndeste ce putind lumind au reusit sa
facd in privinta originii roménilor, cei ce au ncercat acest lucru inaintea lui, inclusiv Thunmann.
Sulzer aminteste de faptul ci cea mai mare parte a istoriografilor medievali §i moderni erau partizani
ai originii romane a romdnilor. Desi nu se compard cu istoricii de profesie, Sulzer considerd ca
cunostintele sale despre tara, limba si obiceiurile unei natii sunt mai folositoare decit o mie de istorici
Tntunecati si lipsiti de spirit critic, care se ridicd in slavi unul pe celdlalt. El afirmi ci teoriile sale le
expune nu pentru a decide, ci pentru a le supune verificirii si folosirii ulterioare.

Sulzer nu contestd roménilor originea lor romana. El isi formuleazi cunoscuta sa teza asupra
originii roménilor, plecand de la premisa ca romanii ,,ar fi putut s& imprumute ca romani obiceiuri si
cuvinte slave, la fel de bine cum slavii ar fi putut imprumuta cuvinte si obiceiuri romane*" prin lunga
lor convietuire unii cu ceilalti. Desi asupra acestei pareri Sulzer recunoaste ci nu poate si faci lumind,
el neagi cu tarie originea daco-romani a romanilor ca urmasi ai lui Traian, afirménd ci acestia nu pot
fi considerati aborigeni, ci un popor venit mai tirziu, contrazicdnd in acest scop pe Thunmann si pe
toti cei care sustineau contrariul. El nu di crezare cronicilor lui Anonimus si Nestor, care, in opinia lui,
ca si a lui Thunmann, pe care-l citeazd, ii confundau pe roméni cu bulgarii. Sulzer afirmi ci la
retragerea aureliand Dacia a rdmas férd populatie romanizata, i c8, oricum, nici un popor nu ar fi putut

8 L. T6th Zoltén, Primul secol al nationalismului romdnesc ardelean 1697-1792, Bucuresti, ,,Pythagora®, 2001, p.
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postliminio sibi adseri pustulantium. Cum notis historico-criticis. I.C.E. civis transilvani, Cluj, 1791.
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rezista in Transilvania, consideratd de tabdra opusi ca leaganul civilizatiei romane, timp de sapte sute
de ani invaziei a numeroase popoare migratoare care intre timp au dispérut. In sprijinul afirmatilor sale
Sulzer mai aduce inci doud argumente, care, in opinia autorului, ar putea face lumina asupra
problemei: situatia politicd a roménilor in Transilvania si religia roménilor de pretutindeni. El pleaca
de la premisa cd starea actuald a unui popor este urmarea constitutiei sale anterioare. Roménii din
Transilvania sunt viizuti de autor ca tinuti intr-o stare de servitute si tratati ca sclavi, la momentul la
care el scrie. Astfel roménii, pe care el ii considerd aici cel mai vechi §i cel mai numeros popor, nu
constituie incd o natiune in Transilvania, spre deosebire de toti ceilalfi, inclusiv sasii, care au ajuns
foarte tarziu acolo, si beneficiau de anumite libertti si privilegii. Doar romanul nu avea nici libertate
de constiinta, nici drepturi cetdtenesti, nici proprietate, §i nici nu ii era permis accesul la demnitati.
Doar el nu-si putea ridica capul din padméantul In care il oprimau ceilalti. Doar sub sceptrul bland al
,marii Teresia®, afirma Sulzer, a inceput si fie soarta lor ceva mai suportabild, iar conducerea umani a
lui Tosif 1I, ,,spune Thunmann cu o dorinti indeplinitd deja pe jumitate”'?, le va insufla acestora
dragostea de stiinti si de culturd europeand; deja toate masurile erau luate in acest sens, ei urménd a fi
nu doar liberi ci gi invétati si civilizati; deja apéreau, remarca Sulzer, scriitori printre ei, deja erau unii
dintre ei angajati in functii publice, dar lent, foarte lent considera el c& va fi mersul mai departe al
acelei prefaceri. Acolo unde conducitorul bine intentionat, interesat de binele supusilor sii trebuie sa
se lupte cu prejudeciitile invechite si cu interesul personal al partii celei mai puternice, desi celei mai
mici, si chiar cu vechea lege, nu se pot agtepta pasi rapizi in aceastd transformare, continui Sulzer. in
cele mai importante afaceri, si chiar In administrarea dreptatii suveranul poate sa porunceasci ce vrea
cci, ca urmare a mindriei nationale umflate i pe nedrept tensionate, bazati pe o origine veche ce nu-
si are rostul, si In principiu chibzuitd pe nimic altceva decét interesul propriu, va fi preferat omul cel
mai amérét dintr-o natiune celui mai respectabil om din cealaltd natiune, pur si simplu pentru ca acesta
nu apartine primei natiuni. Nimic nu este mai comun la judeciti, decit a auzi cd unul sau altul trebuie
s aibd céstig de cauzi, pur si simplu pentru ca celalalt este nimic altceva decét romén, afirmi Sulzer,
facénd aici aluzie la atitudinea sagilor din Transilvania fata de romaéni.

insa de unde vine tot acest dispret, de ce nu au roménii libertate, proprietate, drepturi
cetiitenesti si nu au parte de consideratie in Transilvania, se intreabd Sulzer, daci ei reprezinta cel mai
vechi popor? Doar dacd ei au venit mai tirziu pe aceste meleaguri fird si primeasci toate aceste
drepturi, este concluzia la care ajunge el in legaturd cu primul argument®. Cel de-al doilea argument
adus de Sulzer in sprijinul trangirii chestiunii litigioase in favoarea sa, este cel al religiei roménilor,
care, spera el, va pune intr-o lumind si mai favorabild pérerea sa. El pleaca de la ideea ca papalitatea a
facut eforturi de catolicizare in regiunea Tarilor Romaéne, amintind, In acest sens, episcopatele cumane
de Milcov si Arges, si cd aceasta nu a intdlnit piedici din partea vreunor ortodocsi. Adaugind si lipsa
izvoarelor scrise despre biserica risiriteand in aceastd regiune, si considerdnd ci cuvintele regelui
Stefan cel Sfant, referitoare la episcopii risdriteni pentru popoarele de aceasti religie de pe teritoriile
sale, 1i priveau doar pe slavii din sudul Dundrii, nicidecum pe roménii din nordul acesteia, el trage
concluzia ¢d roméanii au venit din Balcani, condusi de fratii Asan si Petru, dupd anul 1186, cind
imparatul bizantin Isaac Angelos le-a impus acestora taxe mpovdritoare, care i-au determinat pe
acestia si se despartd de greci, si impreund cu bulgarii, pe care i-au convins la aceeasi actiune, au
trecut la nord de Dunire, unde ar fi incheiat tratate cu cumanii din Moldova gi Tara Roméneasca.
Singura prezentd a roménilor in Dacia transalpind ar fi fost una trecitoare, cauzatd de folosirea lor ca
mercenari Impotriva polonezilor, chemati fiind de regii maghiari. Ar fi tréit impreuna cu cumanii, iar
apoi, din 1243, dupd marea invazie titard, ar fi p#risit iarisi, fmpreuna cu cumanii, zonele
subcarpatice, si ar fi trecut in sudul Dundrii, de unde regii unguri i-au rechemat pe cumani. in
continuare, pe baza interpretérii sale a diplomei andreane din 1224, a diplomei de donatie a regelui
Bela citre ioaniti din 1247, prin care se acorda acestora, in anumite conditii, regiunea Severinului, a
istoriei bisericesti privitoare la intemeierea episcopiei cumane din 1228 si 1234, trage concluzia'* ci
roménii sunt nou veniti in aceste teritorii. Din diploma andreand Sulzer prezintd un fragment tradus de
el in germani, in care sasii se pling de faptul cd roménii ar fi ocupat abuziv padurile si apele sasilor, in
timp ce acestia din urmi erau plecati, impreund cu regele Ungariei, in cruciadi, roménii care ar fi

12 tdidem, p. 13.
3 Ibidem, p. 15.
4 Ibidem, p. 31.
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ocupat aceste proprietiti sdsesti fiind veniti doar la inceputul acelui secol (XIII) in Ardeal®. In
diploma de donatie citre ioaniti, se specifica excluderea din actul de donatie a teritoriilor stipanite de
doi voievozi roméni, Litovoi si Seneslau. Sulzer, insd, citeazd din textul diplomei excepta terra
Kenazatus Linioy [sic!] Vayvodee si excepta terra Syeneslai Vayvodee urmat de quam eisdem
relinquimus, prouti idem hactenus tenuerunt, si interpreteazi cuvantul latin hactenus ca avind
semnificatia de doar cu trei, patru ani in urma, si nu cu sensul de cu mult timp in urma, cum afirmai el
cd in mod gres]t ar pérea la o prima vedere, si care ar confirma posesia 1ndelungata a acelor teritorii de
cdtre romani'®. Aduce in sprijinul afirmatiilor sale si Letop1se;ul lui Greceanu'’, din care da, tot in
traducere in hmba germand, un citat in care se vorbeste despre migrarea romamlor dinspre sud la nord
de Dunare, dupd ce acestia s-au despartit de romani. Ei s-ar fi asezat in jurul Severinului, iar unii
dintre ei ar fi mers chiar pana in Transilvania, agezindu-se pe Olt, Mures si Tisa. Sulzer di multa
crezare letopisetului, considerdndu-l1 pe Greceanu un prostinac, care numea in scrierea sa Banatul
Severinului din evul mediu drept Valahia Criiasci (el scriind acel letopiset in timpul ocupdrii Olteniei
de citre austrieci, cum ne spune chiar Sulzer), si care probabil nu stia ce insemnau nordul i sudul. Din
aceste cauze, spune Sulzer, logofitul nu avea cum s inchipuie singur acele lucruri, pe care, astfel, cu
sigurantd le-a gasit in arhivele patriei sale, care arhive ar fi continut acele informatii pe o baza reala.

Ultimul si, totodati cel mai puternic argument adus de Sulzer este unul nou, oferit de
Thunmann ,,fard voia sa“, argumentul lingvistic. In toatd partea referitoare la originea si la limba
romanilor, Sulzer il contrazice pe Thunmann, care in lucrarea sa afirmi continuitatea roméanilor in
teritoriile actuale, dupd retragerea aureliana. Romanii din Balcani, macedoromanii, foarte numerosi,
afirm3 Sulzer, vorbeau aceiagi limbad cu cei de la nordul Dunirii, insd amestecati mai puternic cu
cuvinte grecesti. Grecii i-ar fi numit pe acestia, in batjocord, ,hinkende Wlachen® romani schiopi,
deoarece ii considerau inferiori daco-roménilor care le umpleau pungile'®, insa ei erau cunoscuti de
peste 750 de ani ca valahi, si se numeau chiar ei rumuni. El subliniazi de asemena lipsa cuvintelor
unguresti si de altd origine (ceea ce este desigur eronat), care ar fi trebuit si fie continute in fondul
limbii roméne, dacd roménii ar fi locuit in permanenta in regiunea fostei Dacii traiane, si ar fi intrat in
contact cu migratorii. In concluzie, i considera pe roméni si macedoromani un amestec de romani
traco-moesieni si slavi, care s-au format in sudul Dundrii, avand obiceiuri, traditii si limba de origine
romand, dar si obiceiuri, traditii si limb# de origine slava. In opinia sa roméanii nu sunt asadar nici
romani puri §i nici slavi curati, ci un amestec format din cele doui popoare, in care predomina insa
elementul roman. Formarea poporului romén este vazuta de el ca urmare a asezirii slavilor printre
romanii din Moesia, Tracia si Macedonia, in urma amestecului celor dous popoare rezultind poporul
roman.

Sulzer continud cu prezentarea limbii roméne, in capitolul 3 al volumului II din opera sa, in
care vrea sa sublinieze §i mai mult corectitutinea tezei sale. Pentru inceput se plinge de inexistenta
unor gramatici roménesti, doar dupa indelungate cercetdri primind de la Dimitrie Eustatievici, pe care
il considera un om de un deosebit caracter, cunoscitor al celor mai multe limbi europene, in special al
celor slave, un manuscris cu Gramatica romdneascd. Sulzer avea de gind si preia in lucrarea sa cat
mai mult din Gramatica lui Eustatievici, cand a luat cunostintd de aparitia lucrdrii lui Samuil Micu si
Gheorghe Sincai Elemente Lingue Daco-Romanee sive Valachce, prima gramaticid roméneasci ce
avea un pronuntat caracter stiintific, find totodata si un scurt tratat asupra limbii roméane. Lucrarea, ce
avea ca scop, pe langé culturalizarea unui numar cit mai mare de romani, si dovedirea originii latine a
limbii roméne §i implicit vechimea poporului roman pe aceste locuri’®, nu putea dect si stirneasci
spiritul polemic al lui Sulzer, care tocmai afirmase contrariul cu privire la continuitatea roménilor. in
capitolele anterioare, unde infirmase continuitatea romanilor pe teritoriile actuale, el combituse
parerile lui Thunmann dar si ale lui Samuil Micu, a cirui operd Origines Daco-Romanorum sustinea
cd o are in manuscris. Este, de altfel, singurul loc, in afard de introducerea ficutd de Sincai la prima
editie a Elementelor, unde se vorbeste despre aceastd operi a lui Samuil Micu, care nu s-a pastrat pind
astizi. In capitolul dedicat limbii roméne Sulzer va combate din nou afirmatiile lui Samil Micu. Ceea

'S Ibidem, p. 32
16 Ibidem, p. 26-27.
17 thidem, p. 28-30.
8 Ibidem, p. 34.

1% Samuil Micu, Gheorghe Sincai, Elementa linguee daco-romanee sive valachice, Cluj-Napoca, Editura ,Dacia®,
1980, p. VIIL
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ce face Sulzer este si copieze gramatica lui Micu in lucrarea sa, ficind comentarii pe marginea
fiecsirui aspect tratat de autor. Comentariile vin si dezviluie, in opinia lui Sulzer, o exagerare a
autorului romdn, care ar fi ldsat, in conceperea operei sale, total in afara consideratiei limba slava,
pentru a ageza doar latina la originea limbii romane®®. Desigur ca, in unele privinte, Sulzer are
dreptate, cunoscute fiind exagerdrile facute de puristii latini, reprezentanti ai $colii Ardelene, in
incercarea lor de a demonstra fard echivoc originea latind si continuitatea poporului roman. Astfel, in
prima editie a Elementelor, Samuil Micu a optat pentru o ortografie etimologicd, ce a dus la
transformarea unor cuvinte romdinesti, scrise intr-o formid cét mai apropiati de prototipurile lor
latinesti, pand acolo incét acestea, asa cum sublinia si Sulzer, erau greu de recunoscut si imposibil de
utilizat de vorbitorul simplu. Pentru fonemele roménesti, care nu existau in limba latind, s-au creat
semne noi. in a doua editie, Sincai a realizat pericolul de a se ajunge la un sistem ortografic greoi, daci
s-ar fi continuat sistemul ortografic etimologic, si a simplificat sistemul de scriere, indreptandu-1 spre
fonetism.

Desigur ca si Sulzer greseste destul de mult n critica sa, de la a considera (urménd in acest
sens pe Pray) cd maghiarii si turcii sunt acelasi popor la origine, pana la afirmatia nefondati potrivit
cireia roména nu s-ar putea scrie cu caractere latine, sau la afirmatia cd in limba roménd nu existi
fmprumuturi maghiare. Sulzer prezintd in lucrarea sa i un vocabular romén-german de 360 de cuvinte,
in care toate acele cuvinte roménesti ar avea originea slavi, plus un tabel de 47 de cuvinte in limbile
romdnd, slavd, latind si germand, prin care dorea si dovedeascd faptul cd multe cuvinte uzuale
roménesti de origine latind se regdsesc §i in limba slavd, putind a fi preluate in roména prin
intermediul acesteia din urma. Cat despre cele 360 de cuvinte pe care Sulzer le considerd de origine
sigur slavd, un studiu ficut de Marinella Lérinczi Angioni®® dupa DEX a demostrat ca 223 dintre
acestea sunt de origine slava, 7 isi au originea in slavi si/sau altd limb4, celelalte avindu-si originea in
maghiara, turcd, albaneza, sau neavand o origine precisa.

Faptul ci lui Micu si Sincai le-a parvenit manuscrisul lui Miron Costin prin intermediul lui
Sulzer, si cd acesta din urmi avea operele in manuscris ale lui Micu si Eustatievici®, §i ci a citit
Elementele in chiar anul aparitiei lor ne demostreazi legiturile culturale intense dintre carturarii
romini §i cel pe care Sincai 11 numeste In cuvéntul introductiv la prima editie a Elementelor
»preaeruditul si preainvitatul domn Francisc losif Sulzer“®, Micu si Sincai nu au dat, din céte
cunoagtem, replici polemice la lucrarea lui Sulzer. Replicile polemice furtunoase aveau si vina din
partea altui cunoscut al lui Sulzer, si cu mult dupd moartea acestuia. Petru Maior, cici despre el este
vorba, va scrie la Buda, in 1812, Istoria pentru inceputul romdnilor in Dachia, unde va contrazice
categoric toate afirmatiile Iui Sulzer cu privire la originea sud-dunéreana a roménilor.

Desi autorul Istoriei Daciei transalpine subliniazi, in repetate rianduri, ci se afla doar in
ciutarea adevarului si considera propria sa critici foarte obiectiva®, istoricii roméni il vor acuza de
partizanat si rea intentie cauzatd mai ales de nemultumirile gi nerealizarile in plan personal suferite de
acesta in Tara Romaneasci. in fruntea celor ce-1 acuzau pe Sulzer se afla, bineinteles, Petru Maior,
poate cel mai inflacirat dintre puristii latini. Maior este, insd, cunoscut pentru aversiunea sa fati de
striinii care, in opinia sa, aveau o atitudine rau-voitoare fatd de roméni, gisindu-le acestora motive
personale de urd impotriva roménilor, care faceau, dupi acelasi rationament al lui Maior, ca lucririle
acestora si nu mai fie verosimile, ei scriind cu o accentuatd subiectivitate, inflacirati fiind de uri sau
invidie la adresa romanilor. Maior i-a trasat lui Sulzer un portret foarte negativ, reluat apoi de Ion
Budai Deleanu in Descrierea Bucovinei.

Mai tirziu insé, se vor ridica si voci dintre invétatii roméni care vor pretui lucrarea lui Sulzer
pentru caracterul ei inedit si erudit. Cel mai bun exemplu in acest sens este marele filolog Lazar
Saineanu care declara in 1895 cd: “Nici un alt scriitor strdin nu ne-a lasat informafiuni atit de

20 Franz Joseph Sulzer, op. cit., p. 207.

2! Marinella Lorinczi Angioni, Alle origini della linguistica romena, da H. Megiser a F. J. Sulzer, Universita degli
studi di Cagliari, 1983, p. 141-155.

2 La pagina 271 vorbeste despre o altd operd a lui Micu, anterioari Elementelor si Originii, probabil Brevis
Historica. De asemenea, la pagina 156, aminteste de faptul cd Sincai i-a dat la rdndul sau alte scrieri.

2 Samuil Micu, Gheorghe Sincai, op. cit, p. 5.

24 Ich lobe diese Lander und ihre Verfassung, wo sie zu loben sind;ich lasse den Fiirsten Gika und Iypsilandi da,
wo sie esw verdienen, Gerechtigkeit Wiederfahren. Ich habe die Regierungsgeschichte ihrer Vorgiinger aus den Jahrbiichern
ihrer eigenen Nation getreulich iibersetzt, mit kritischer Behutsamkeit genutzt, und ihre guten Fiirsten eben so sehr erhoben,
als die bosen heruntergebracht”. Franz Joseph Sulzer, Geschichte des transalpinischen Daciens, vol. I, Viena, 1781, p. 1.
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abundente despre starea noastri sociald, despre obiceiuri, datini gi ceremonii, ca istoricul austriac. E o
scriere de cea mai inaltd valoare sub raportul cultural, o lucrare in mare parte exactd si solida, si
epitetul, ce-i di Engel (das Sulzer'sche klassische Buch) nu-i un simplu ornament. El si Cantemir
formeaza unicele fintdne pentru o cunoscere mai amanuntitd a vietii intelectuale a poporului romén
din ultimele dou# secole”. Avem de a face, asadar, cu o schimbare radicald de opinie asupra lui
Sulzer, $Sdineanu asezindu-l la loc de frunte, aldturi de Cantemir, in istoriografia referitoare la roméni,
schimbare survenitd dupi mai bine de 100 de ani de la aparitia operei sale, perioad in care spiritele au
avut timp sd se mai calmeze, iar autorii roméni i germanii au avut prilejul si se cunoasci mai bine si
sd Inceapd demontarea reciprocd a miturilor sterotipe care i-au opus atiita timp. Atenuarea spiritului
polemic si o tratare mai obiectivd si mai favorabild roménilor din partea scriitorilor germani inspre
sfarsitul secolului al XIX-lea este sesizatd si subliniata si de Klaus Heitmann®,

In peisajul scriitorilor de lucrdri cu caracter istoric despre roméni de la sfarsitul secolului
XVIII, Franz Joseph Sulzer face o nota distincta - prin calitatea, complexitatea, inovatia si mostenirea
operei sale -, venind si completeze o imagine deja formata despre roméni, in rindul celor care-i
cunosteau, si mai ales sd surprindd si expund, pe alocuri mai subiectiv pe alocuri mai obiectiv, noi
caracteristici ale vietii acestora. El este un deschizitor de drumuri in domeniul descrierii stiintifice,
erudite, a roménilor, distantindu-se de simplele si banalele descrieri de cildtorie, foarte gustate in
epocd. Inovatia sa este datd, pe langa celebra tezd imigrationistd expusd mai sus, si de faptul ci este
primul care a elaborat $i a expus o criticd stiintificd, in spiritul cel mai autentic al Iluminismului, a
sistemului despotic de guvernare existent la roméni, sistem pe care il giseste vinovat de toate tarele,
neajunsurile si de nefericirea roménilor.

Aspectele surprinse in comunicare ne demonstreazi ci a existat o puternicd relatie intre
Iluminism si geneza constiintei nationale la roméni. [luminismul a constituit baza spirituald pentru
dezvoltarea modernd a popoarelor din sud-estul Europei si totodat3 strnse legaturi culturale ntre estul
si vestul Europei. Eforturile invétatilor de aici nu puteau insd avea acelasi succes, fard participarea
spirituald directd sau indirectd a vestului in evenimentele din est, iar aportul cel mai important la
aceastd participare l-au avut, fara indoiald, in acea perioadd Germania si Austria. Interesul lor politic si
economic in zond a dus si la o intrepatrundere culturald cu aceastd regiune, care se va dovedi extrem
de benefica pentru roméni, acestia suferind in 100 de ani transformarea dintr-un popor printre cele mai
necunoiquute in Europa, ca istorie si limbd, intr-un popor céruia nu putini ii prevedeau un viitor
stralucit™.

PETRU IONESCU

DEUTSCH-RUMANISCHE KULTURBEZIEHUNGEN ZUR ZEIT DER AUFKLARUNG:
FRANZ JOSEPH SULZER

ZUSAMMENFASSUNG

In der Vorliegenden Arbeit wird iiber Franz Joseph Sulzers Geschichte des transalpinischen Daciens
besprochen. Das Werk hat eine sehr groBe Bedeutung zwischen den historiographischen Werken iiber den
Ruminen, da in diese Arbeit zum ersten mal die Theorie der ruménischen Auswanderung von den siidlich an der
Donau gelegenen Gebieten in die heutigen Gebieten. Diese Theorie hat eine starke Polemik zwischen den
ruménischen Geschichtschreiber aus einer Seite und den ungarischen und deutschen Geschichtschreiber auf der
anderen Seite ausgeldst, die bis heute noch nicht zu Ende ist.

% Lazar Saineanu, Istoria filolgiei romdne cu o privire retrospectivi asupra ultimelor decenii (1870-1893). Studii
critice, Bucuresti, 1895, pp 33-34, apud Marinella Lorinczi Angioni, op. cit., p. 116.

26 Klaus Heitmann, Imaginea romdnilor in spatiul lingvistic german, Bucuresti, Editura “Univers”, 1995,

YIbidem, p. 283-304.
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