DISCURS ISTORIC ILUMINIST LA FRANZ JOSEPH SULZER:
GESCHICHTE DES TRANSALPINISCHEN DACIENS

Lucrarea se doreste a fi o scurtd analiza a controversatei opere a capitanului austriac de
origine elvetiand Franz Joseph Sulzer nu din punctul de vedere al opiniilor exprimate cu privire la
originea romanilor — pentru care a devenit de altfel celebra i, pe de o parte respectati ca o autoritate
in domeniu, iar pe dc cealaltd parte foarte contestati - ci din punct de vedere al limbajului folosit,
limbaj specific iluminismului, si al ideilor, de asemenea de emanatie iluminista, pe care lucrarea le
exprima. Sulzer, desi elvetian, poate fi asimilat, alaturi de istoricii romani, maghiari si sasi din
Transilvania spatiului roménesc de la sfarsitul secolului XVIII, ca fiind un reprezentant important al
epocii sale, epoca unor mari transformari politice, sociale, economice si nationale. El apartine fara
indoiala iluminismului, care s-a manifestat cu putere in aceasta regiune tocmai in perioada cand Sulzer
se afla in Transilvania' si apoi in Tarile Roméne si cind si-a alcatuit opera Geschichte des
transalpinischen Daciens, das ist: der Wallachei, Moldau und Bessarabiens, in Zusammenhange mit
der Geschichte des iibrigen Daciens, als ein Versuch einer allgemeinen dacischen Geschichte, aparuta
la Viena in trei volume, intre 1781-1782. Lucrarea este de fapt doar prima parte, cea geografici, a
operei lui Sulzer; cea de a doua parte, cea istoricd, nu a mai apérut.

El apartinea, alaturi de alti intelectuali maghiari, sasi §i romani (loan Pioariu-Molnar, Joseph
Karl Eder, Alexandru Mavrocordat, fratele principelui moldovean, Gyorgy Banffy, cel ce avea si
devind guvernator dupd moartea lui Bruckenthal, iar mai tarziu, intre 1780-1800, mare parte a elitei
spirituale si politice a Transilvaniet), lojei masonice ,,Sf. Andrei* din Sibiu care era caracterizati prin
raspandirea ideilor celor mai avansate ale epocii si cultivarea ideilor cosmopolite §i umaniste care au
caracterizat gandirea europeand a secolului al XVIII-lea, mai ales prin perspectiva universitatilor
germane. L.oja a incercat chiar publicarea unui periodic pentru romani, titlul parvenit in germana fiind
Walachische Zeitung fiir den Landmann’.

Francmasoneria si stiintele naturii au fost asadar centrele iluminismului transilvanean, care se
situau deasupra natiunilor si cuprindeau diferitele grupuri etnice.

Sulzer, care I-a cunoscut in perioada petrecuti la Reghin pe Petru Maior, cel ce va da cele mai
vehemente replici operei sale, avea sd plece in Muntenia la invitatia principelui Alexandru Ipsilanti,
cu intentia de a infiinta o academie de drept’.

Mai toti cei care I-au combatut au pus tonul sdu acid si atitudinea destul de critica cu privire
la anumite nsusiri ale roméanilor pe seama nerealizarii sale si a visurilor sale in Muntenia, ca si a
inadaptabilitatii sale la acel mediu, fiind asadar influentat de motivatii personale izvorate din
insuccesele sale in Tara Roméneasca’.

Ideile sale au fost oricum punctul de plecare al multor lucrari si ludri de pozitie in urmétoarele
decenii, aparitorii acestora fiind in special istoricii sasi, care se temeau de drepturile pe care le puteau
cistiga romanii in epoca iosefinismului §i ulterior, drepturi pe care le receptau ca pe o amenintare la
adresa insidsi a existentei natiunii sisesti. Cel mai bun exemplu in acest sens este probabil directorul
scolii normale superioare din Sibiu, Josef Karl Eder, care preia si dezvoltd indeaproape ideile lui
Sulzer privitoare la originile sud-dundrene ale romanilor in cele 53 de note critice scrise in 1791 ca o
replica polemica la Supplex.”.

De cealaltd parte, se pare ca cel mai vehement critic al lui Sulzer a fost Petru Maior, cel care
l-a si cunoscut personal si care il considera incompetent i necunoscidtor al limbii gi realitatilor
roméanesti, aducand in favoarea afirmatiilor sale contra lui Sulzer si parerile lui Engel si Kovachich®.

' Kurze Geschichte Siebenbiirgens, Akadémiai Kiadd, Budapest, 1990, p. 426.

® D. Popovici. La littérature roumaine a {'époque des lumiéres, Centrul de studii gi cercetdri privitoare la
Transilvania, Sibiu, 1945, p. 278-279.

 lbidem, p. 95.
* Ladislau Gyémant, Migcarea nationald a romanilor din Transilvania. 1790-1848, Bucuresti, 1986, p. 62.

* Josef Karl [der, Supplex Libellus Valachorum Transsilvaniae iura tribus receplis Nationibus communia
postliminio sibi adseri pustulantium, Cum notis historico-criticis 1.C.E. civis transilvan, Cluj, 1791.

®Ladislau Gyémant, op. cif., p. 82.
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Chiar si profesorul transilvidnean de la Goéttingen, Michael Hissmann face la 1792 o recenzie critici a
operei Iui Sulzer, refuzand ideea originii sud-dunirene a roméanilor propusi de acesta.

Dar ceea ce ne intereseazd in lucrarea de fafd nu este, cum spuneam, o noud dezbatere asupra
teoriilor exprimate de Sulzer aici cu privire la originea roménilor, ci o analiza a limbajului specific
iluminist folosit de autor, cu identificarea si analizarea unor anumiti termeni specifici si a unor notiuni
de ordin istoric raportate la atmosfera specifica creatd de reformism si dufkldrung.

Lucrarea lui Sulzer se constitutie intr-o descriere criticd si cuprinzitoare a Tarilor Romane n
toate aspectele lor, de la economie, administratie, politica, la originea si limba locuitorilor, obiceiuri,
educatie etc.

Ea se incadreazi astfel intre scrierile iluministe, in special in scrierile germane despre spatiul
sud-est european, interesul germanilor fati de aceasti regiune manifestindu-se incid din secolele
trecute’ insa capitind doar acum cadrul potrivit de manifestare, oferit de noul curent al secolului, ele
exprimand punctele de vedere ale Aufkldrung-ului firi o abordare doctrinara unilaterala®.

Ca initiator al cercetdrii istorice germane a Europei de sud-est este creditat marele istoric
german de la Gottingen, Ludwig August Schlézer (1735-1809), considerat si parintele istoriografiei
rusesti. Sulzer il mentioneaza pe Schlézer in cuvantul introductiv la opera sa, amintind faptul ci acesta
din urmi l-a incurajat si scrie o istorie a Tarilor Roméne.

Pe directia acestor eforturi istoriografice germane, care au avut ca rezultat primele reprezentiri
critice moderne ale istoriei acestor téri, se inscrie si lucrarea lui Sulzer, chiar dacid nu poate fi comparat
cu un Schlézer, Thunmann sau Engel. El este oricum un erudit care face dese trimiteri la alti autori, de
la antici (Plinius, Strabo, Cicero sau Cato cel Batran), la contemporani ( Pray, Benkd, Sincai, Micu).

Intentia sa afirmatd in mod repetat este relatarea adevirului, vazut mai presus de orice interese
meschine. Acuzele ce i s-au adus le pune tocmai pe seama faptului cd descrierea sa obiectivi a suparat
pe multi care nu voiau si auda adevirul.

Critica sa este in spiritul scrierilor timpului, iar Sulzer o considera foarte obiectivi: “Ich lobe
diese Léinder und ihre Verfassung, wo sie zu loben sind; ich lasse den Fiirsten Gika und Iypsilandi da,
wo sie es verdienen, Gerechtigkeit Wiederfahren. Ich habe die Regierungsgeschichte ihrer Vorginger
aus den Jahrbiichern ihrer eigenen Nation getreulich iibersetzt, mit kritischer Behutsamkeit genutzt,
und ihre guten Fiirsten eben so sehr erhoben, als die bsen heruntergebracht.*’,

Daca are cuvinte aspre fatd de apuciturile roméanilor nu este pentru ci ii considera inferiori
altor popoare, ci pentru ci aga i-a modelat sistemul, cel pe care 1l face responsabil de toate relele unei
societati. La capitolul rezervat grecilor incheie critica sa adusd caracterului grecilor cu urmitoarea
argumentatie: “ ... so weit kann eine schlechte Regierungsform den urspriinglichguten Karakter der
Menschen entstellen, und herabwiirdigen!“'’. lar la capitolul rezervat justitiei face urmitoarea
precizare: ,,Die Alten waren nicht tugendhafter, als wir, und wir sind nicht besser als die Walachen,
aufler in so weit als uns die Gesetze, und die Erzichung besser machen.*'".

Aici vede el punctul cel mai slab al Tarilor Roméne, si anume in lipsa unor legi bine definite
$i respectate, ca si in lipsa educatiei. Aceasta este in opinia lui cauza tuturor relelor.

in limbajul sdu intdlnim o serie intreagd de notiuni §i termeni specifici iluminismului. De
asemenea, conceptia sa este clar de factura iluminist, fiind bine exprimata in afirmatia sa: ,Nur nach
langem Rathen, Versuchen, Fehlen, Verbessern und Zurechtweisen, bringt endlich das Licht der
Wahrheit durch dié Nacht der Irrthiimer durch“'?. Poate cel mai des termen intalnit este cel de natiune,

7 Fritz Valjavec, Geschichte der deutschen Kulturbeziehungen zu Siidosteuropa, Muinchen 1958, p. 46.
® Eduard Winter, Der Josefinismus, Berlin, 1962.

° Eu laud aceste {ari si constitutia lor acolo unde este cazul; le dau dreptate principilor Ghica si Ipsilanti acolo unde
meritd. Am tradus exact istoria domniilor inaintasilor lor din propriile anale ale acestei natiuni, le-am folosit cu precautie
critica, §i le-am laudat principii buni la fel de mult pe cét i-am criticat pe cei rai“. Franz Joseph Sulzer, Geschichte des
transalpinischen Daciens, Viena 1781, vol I, p. 1.

%, .. asa mult poate s& denatureze §i si degradeze forma de guvernamént caracterul bun al oamenilor!* Ibidem, p.

97.

" Cei de demult nu erau mai virtuosi decét noi, iar noi nu suntem mai buni decat valahii, decat in masura in care
ne corecteaza legile si educatia™. Ihidem, vol 1, p. 195.

'* Numai dupa multe cugetari, incercari, greseli, imbundtitiri si puneri la punct, stribate lumina adevarului prin
noaptea greselilor”. Ibidem, vol 1, p. 33.
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vazut insi in sensul sdu modern, nu in cel medieval. Chiar daca uneori suprapune termenul de natiune
oricarui grup etnic, oricit de neinsemnat ca numar, sensul termenului folosit de el este si cel de natiune
politica. :

Alti termeni intalniti sunt cei care se referd la libertate, tiran, despot, dreptate, lege,
proprietate, educatie. stiintd, ignoranta, tolerantd, cetitean, morala, fericire, toti incadrandu-se intr-o
semanticd specific iluministd de care lucrarea lui Sulzer face o dovada graitoare. El se refera astfel la
statul iluminist, la societatea iluminista si la finalitatea care trebuie si decurga din realizarea tuturor
acestor deziderate, fericirea, in acest loc el facand trecerea la o epocd premergatoare ce avea si se
transforme in sentimentalismul romantic german.

Un subiect preferat de ginditorii iluministi, la care se revenea cu insistenta, era problema
educatiei, a emanciparii prin culturd. Sulzer face si aici dovada unei gandiri iluministe mature,
subliniind, la inceputul capitolului 1 din cel de-al treilea volum al lucririi, importanta deosebita ce
revine acestui domeniu in buna existenta a unui stat si in bunistarea si fericirea unui popor: “Ich hoffe,
niemand werde es mir streitig machen, daf} es die Kiinste und Wissenschaften allein sind, die einem
Staate seine Sicherheit, sein Gliick, ja sogar seine gute Verfassung, wenn er eine hat, mit einem Worte,
seine ganze Kraft, und all sein Ansehen geben. Ohne sie hitten wir weder Gesetze, weder eine
Krieges- und Regierungskunst, oder Staatsklugheit. Wir kenneten die Bequemlichkeiten des Lebens
nicht. Ohne sie schliefe der Handel, die Religion und die Tugend selbst; die Sicherheit unserer Giither
wiire dahin; wir lebten gleich den Wilden einer von der Beute des andern, in stiter Unruhe, bald einer
Anarhie, bald einer Oligarhie, bald dem Despotismus ausgesetzt. Auf Wissenschaften mul} der
Souverdn etwas wenden, wenn er sein Volk will gliicklich machen, wenn er sein Thron selbst will
befestiget sehen.“'*. Cum spuneam asadar, un iluminism matur la Sulzer in tratarea problemei
educatiei, vazuta ca sursa §i garantul stabilitatii statului, a sigurantei si fericirii cetateanului , a religiei
etc. Opusul stiintelor si artelor, ignoranta, este asemainata starii de salbaticie primitiva, anarhie,
nesiguranta, tiranie.

Emanciparea prin cultura, predicati si de Sulzer in spiritul timpului siu, duce in mod direct si
la toleranta in general si la tolerantd confesionala in special, acesta fiind alt laitmotiv al iluminismului
specific zonei Europei Centrale'®, care in opera lui Sulzer are si trimiteri la toleranta nationala:“...wo
ich von lauter Geistlichkeiten der Altgliubigen, oder Walachischen, Rémischkatholischen, und
Evangelisch lutherischen in diesen Provinzen zu sprechen habef...]. Ich habe sie so gerne alle
miteinander, und kénnte sie sogar lieb haben, wenn sie mich nur nicht alle hasseten, weil ich tolerant,
und allen ohne Unterschied gut bing..."%. Dupa cum se poate observa, el 1i percepe pe romani mai mult
in sens national decét confesional, dand astfel dovada unei tolerante care este nu numai de factura
religioasa dar si nationala.

O alta trasatura specific iluministd a discursului lui Sulzer este analiza limbii vorbite de cétre
roméni. El se incadreazi astfel eforturilor de normare a limbii, specifice iluminismului central
european, i semnaleaza vitalitatea unei gramatici a limbii romane'®. Eforturi in acest sens vor face si
Kollar, Kopitar, Maior, toti sub influenta demersurilor lui Herder'’. Sulzer nu se ocupa insa doar de o
simpla descriere a limbii romane. in critica la adresa latinitatii excesive promovata de eruditii

"* Cred ca nimeni nu ma va contrazice cind spun ci doar arta si stiinta oferd unui stat sigurant, fericire, chiar si
buna sa constitutic, daca are una, intr-un cuvént toat puterea sa §i toati autoritatea sa. Fard acestea nu am avea nici legi, nici
arta razboiului si a guvernarii, si nici intelepciunea statului. Nu am cunoasgte placerile vietii. Fard ele ar inceta comerful,
religia si insasi virtutea: nu am mai avea siguranta bunurilor noastre; am trdi asemenca salbaticilor, unul din prada celuilalt,
in continua nesigurantd, expusi céind anarhiei, cind oligarhiei, cAnd despotismului. Suveranul trebuie sé intrebuingeze stiina,
daca doreste si isi faca poporul fericit, daci doreste sa isi consolideze propriul tron.™ [bidem, vol 111, p. 1.

" Eva H. Balasz, Hungary and the Habsburgs, Budapest, 1997.

13 ...unde voi vorbi despre curatul cler al vechi-credinciosilor, sau valahilor, romano-catolicilor, evanghelicilor
luterani din aceste provincii|...]. Imi sunt foarte dragi toate laolalta, si le-as putea chiar iubi, dacd nu m-ar uri toate, pentru ca
sunt tolerant si binevoitor fata de toate fard deosebire ... Franz Joseph Sulzer, op. cit., Viena 1781, vol 111, p. 484.

Y lbidem, vol 111, p. 4.

" Emanuel Turczynski, Konfession und Nation. Zur Frithgeschichte der serbischen und rumdnischen
Nationsbildung, Disseldort, 1976, p. 188-206.
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Blajului'® se intrezareste un substrat de atitudine vehementi fata de teoria purismului latin profesat de
triada Micu, Sincai, Maior, avand agadar implicatii in sfera istoricului si politicului.

Tot ca o ilustrare a discursului iluminist se regaseste si conceptia lui Sulzer asupra sferei
politicului, asupra rolului statului in societate. El diferentiaza intre diversele natiuni din zona si ia ca
model civilizatia romana'’, ceea ce demonstreazi apartenenta sa, fireasca de altfel, la iluminismul
german, la Aufkidrung, spre deosebire de panslavistii care au receptat influentele iluministe pe filiera
Les Lumiéres. Aceasta parte a lucrdrii sale este foarte consistentd ca si continut si meritd a fi tratati
separat intr-o altd lucrare. De aceea ne vom opri aici, la cele cateva exemple mentionate, care au scos
probabil cel mai bine in evidenta factura clar iluminista a discursului lui Franz Joseph Sulzer, cel care,
desi un critic aspru al realitatilor roménesti, a recunoscut intotdeauna si pirtile bune ale acestora si
chiar le-a lzudat™.

PETRE IONESCU

HISTORICAL DISCOURSE OF THE ENLIGHTENMENT IN FRANZ JOSEPH SULZER’S
GESCHICHTE DES TRANSALPINISCHEN DACIENS

SUMMARY

The work is intended to be a brief analysis of Franz Joseph Sulzer’'s work ,Geschichte des
trasnsalpinischen Daciens” because of the great significance of Sulzer’s influence on the historiography of
Eastern Europe. He was quoted a lot and his writings were the starting points of many other historical works in a
very critical period, when the national tensions were emerging from everywhere. He was very appreciated by
some Saxon historians who saw in his theory of the Romanian’s origins from the south of the Danube an
argument to refuse the Romanians some basic national rights. On the other hand, he received a vehement critic
from the Romanian historians of the time, the best known being that of Petru Maior. However, his work is also
very important from the point of view of the new ideas of the Enlightenment, which the work emanates, being
known that the German way was the main spreading form of the Enlightenment in Eastern Europe.

'3 Franz Joseph Sulzer, op.cit., vol 11, p. 153-157.
19 Ibidem, vol. I11. p. 687-691.
% Ibidem, vol. 111, p. 83.
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