OTTO VON BISMARCK SI ROMANII

Din perspectiva unui veac scurs de la moartea omului politic de talie europeana, raspunsul la
intrebarea privind relatia dintre Birmarck si romani, desigur in contextul general istoric, nu poate fi
decét unul care si acopere punctul de vedere istoric, dar si pe cele diplomatic si politic. Numai asa va
fi unul detasat si lucid, de autenticd nuantid axiologicd, adicd neinfluentat nici de osanale, nici de
resentimente si cu atdt mai putin de interese partizane. Vom aborda deci, in cele ce urmeazi, tema
propusd, jalondnd céteva trasaturi structurale privitoare la unghiul corect al perceptiei locului i rolului
acestei personalititi politice distinctive a secolului al XIX-lea, in cadrul si contextul relationale
romano-germane.

Este Tndeobste cunoscut cd, incepﬁnd cu anul 1862, cdnd Bimarck accede n inalte functii ale
statului prusac, se contureazi, tot mai distinct, coordonatele politicii ce va purta integral girul
conceptiei sale. Intregul efort depus, incepand cu aceastd datd, a fost plasat in serviciul realizirii
unitatii germane, iar dupéd implinirea acestui deziderat, pentru pastrarea si consolidarea acestei opere
de mare avengura europeand si mondial.

Realizarea Germaniei moderne, in jurul Prusiei, marca, fird echivoc, sfarsitul sistemului
politic impus de Clemens Lothar von Metternich, la Viena in anul 1815 si consolidat in deceniile
urmdtoare. O loviturd puternica data preceptelor stabilite in capitala Austriei 1-a constituit Razboiul
Crimeii, urmat apoi de conflicte, nu numai diplomatice, ci si militare: rizboiul Piemontului aliat cu
Franta impotriva Austriei (1859), cel al ducatelor Schleswig si Holstein (1864) in care Prusia si
Austria erau aliate impotriva Danemarcei, apoi razboiul "fratricid" austro-prusac din 1866, precum si
cel franco-prusac din 1870-1871. Capitularea Frantei la Sedan, la 2 septembrie 1870 si proclamarea lui
Wilhelm 1 ca mparat al Germaniei (al II-lea Reich), la 18 ianuarie 1871, in Sala oglinzilor de la
Versailles, semnificau o schimbare majord in echilibrul politic european, Germania urma si joace de
aci inainte un rol, hotarator, dominant, in istoria batrdnului continent, creind un sistem international
bazat pe preceptele unei Realpolltlk adica, cu alte cuvinte, puterea si autoritatea statelor bazate pe
fortd urmand si determine si locul lor in ierarhia puterilor Europei'.

Referindu-se la coordonatele politicii impuse de Bismarck, geniu politic ce se manifesta in
plenitudinea puteriior si talentului sau, presa roméneasca sesiza faptul ci: "scopul siu a fost mirirea
Germaniei (...) Mijloacele de cari s-a servit n-au fost totdeauna morale. El insugi mérturisea cu o rard
sinceritate, ba cu o brutald franchete, atunci cind scopul era ajuns. in numele gloriei germane strivea
fara mila pe oricine i se impotrivea"’.

Se releva faptul ca, printr-o abilitate diplomaticd desdvérsitd, Bismarck, "acest Jupiter in
Olimpul politic al Prusiei", care a imprimat o orientare specificd evolutiei interne si externe a Prusiei,
asigurandu-i acesteia hegemonia in procesul unificdrii Germaniei, fructifica in folosul tirii sale
divergentele ivite atdt in plan intern ct, mai ales, cele ivite in plan extern, intre marile puteri ale
vremii. A fost, prin tot ceea ce a initiat $i sustinut, un politician si un diplomat de anverguri, adept
tenace si promotor neinduplecat al folosirii violentei si amenintarii cu forta in relatiile internationale.

Subsumati acelorasi conceptii, politica lui Otto von Bismarck fatd de estul european apare,
cu evidentd, si invariabil circumscrisa telurilor sale pangermanice. Dacid, pana la realizarea unitatii
germane, el a manifestat un interes minor $i multe rezerve fatd de aceastd zoni geografici, ulterior
cursul politicii sale se schimba. Singura tard din aceastd parte a Europei care intra in calculele sale a
fost Rusia, pozitie determinata nu de vreun sentiment de simpatie, ci datorati unui strict rationament
diplomatic: nu o dorea dusman, posturd din care aceasta ar fi putut si-i dejoace planurile. Apropierea
diplomatic dintre Bismarck si Rusia se naste inca din timpul rizboiului Crimeii, dati la care viitorul
cancelar activa intens pentru mentinerea stirii de neutralitate a Prusiei, afirmand, totodati, ci nu este
interesat de problema orientala. Pana la 1866, anul aducerii pe tronul Principatelor Roméne a lui Carol
1, din dinastia germana de Hohenzollern-Sigmaringen, stirile privitoare la interesul lui Bismarck fati
de zona noastrd geografica sunt lacunare. Poate, aspectul se datoreazi si faptului cd pani la acea data
pozitia lui Bismarck in sferele politice prusace era relativ modesta, urcind, apoi, treptat-treptat in
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ierarhie, spre a ocupa primul-plan. Incepand insi cu aceastd datd, termenii problemei cunosc alte
conotatii: fatd de Tarile Romane manifesta o politica binevoitoare sau, dimpotriva, chiar de ostilitate,
in momentele cand interesul german, in general, era prezent fati in fata cu evolutia evenimentelor de
aici. Acelasi organ de presa roménesc ficea, in acest sens, urmitoarea remarcd: "Bismarck este
singurul mare barbat de stat al unei mari imparitii care nu s-a gandit la sine, la familia sa, ci la rasa
germanilor sdi. Din inaltimea ametitoare la care ajunsese, de unde intreg universul i se infatisa, el nu
vedea decat Germania'".

in anul 1866 Carol 1 prelua tronul Tarilor Romane, avénd incuviintarea lui Napoleon al I1I-
lea, i, nu in ultima instan(, la indemnul lui Bismarck, fapt petrecut cu putin timp inaintea declansarii
razboiului austro-prusac. Otto von Bismarck manifesta speranta cé prin aducerea unui Hohenzollern
pe tronul Principatelor Roméne unite avea sd dobdndeasci o pozitie favorabila, privilegiaté in
"coastele" Austriei, un avanpost al politicii germane in Orient, cu repercusiuni benefice in timp, "
adevarat Piemont in coastele Austriei"”.

Analizand raportul de forte din aceastd parte a Europei, N. Iorga considera ci Bismarck se
situa net pe o pozitie de contracarare a intereselor austriece, declardndu-se "impotriva rolului de
ajutator al ambitiei austriece de a lua in stipanire Dunidrea-de-Jos, cu ocuparea permanenti a
Principatelor roménesti", politica pe care noua diplomatie austriacid si-o insusise, atunci cand se
pronunta pentru o "neutralitate” armata. lorga aduce in sprijinul asertiunii sale insisi exprimarea lui
Bismarck: "Ma tem si de aceea ca, in chestiunea orientala, sa nu dam Austriei intregul si loialul nostru
sprijin, fard a hotari pentru noi cea mai mici rasplata".

Continudnd, pe aceeasi linie apreciativd, N. lorga considera ca, fati de acest moment al
istoriei noastre nationale, Bismarck se situeazd pe o pozitie favorabila "rezistentei roménesti la
planurile de cotropire austr:aca refuzdnd cu toatd hotardrea orice sprijin s-ar da acestei linii
cuceritoare a pohtwu vieneze"’. Din toate acestea, ne apare limpede realitatea ¢, in disputa marilor
puteri spre a-si crea si a-si men;ine influenta in aceastd zona de interes, Berlinul si Viena detineau
primordialitatea.

Referindu-se la aceastd perioadi, istoricul german A. Hillgruber avanseazi ideea potrivit
careia Bismarck concepea atunci un plan de riscoald a romanilor din Transilvania si Bucovina, in
alianta cu ungurii din Imperiul Habsburgic’. Asertiunea istoricului german este validati si de faptul ca,
la 7/19 iulie 1866, generalul Tiirr, unul dintre conducitorii proiectatei razmerite, efectueazi o vizita
la Bucuresti, unde-1 intdlneste pe Carol I, insotit de recomandarile unor influente personalitati politice,
din randul acestora nelipsind Bismarck. Se sonda astfel terenul la Bucuresti; se conta pe un sprijin
direct al roménilor de dincolo de Carpati in favoarea riscoalei ce avea sa se desclangeze in Ungaria si
care era orientatd impotriva Austriei. Demersul lui Tiirr nu se materializeazi, in parte datorita si lui
Bismarck care, dupa 9 serie de victorii in razboiul purtat cu Austria, manifestd un interes mai scizut
fatd de aceasta actiune®. Se poate confirma ci atractia fui Bismarck pentru principate, in acel moment,
era una spontana, dacd avem in vedere ca, doar cu céteva luni inainte, acesta fusese pe punctul de a le
oferi pe acestea Austriei, in schimbul péardsirii de citre Prusia a Confederatiei germane. Aceasta
manevra politica, avandu-l intre actori §i pe Bismarck, este bine surprinsi de citre diplomatul Jovan
Risti¢ care, in raportul inaintat superiorului sdu, ministrul de externe srb, afirma ci ideea respectivd a
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stat la baza discutiilor purtate de citre reprezentantul Prusiei cu Tmpératul francez Napoleon al I1l-lea
dar si cu austriecii de la Biaritz, in octombrie 1865. Imparatul imbratiseazi ideea germand, dar se
opune cu vehementd Rusia, cireia instalarea Austriei la Prut si la Gurile Dunirii nu-i era deloc
agreabila’.

Odatd desemnat drept candidat, pentru a ocupa tronul romanesc Carol de Hohenzollern avea
nevoie de acceptul Tmpératului si de acela al lui Bismarck. Niciodatd, in mod oficial, vreunul din cei
doi nu i-a dat acordul asupra acestui fapt: in particular insd nu s-au opus niciunul materializarii acestei
idei. Wilhelm, preocupat de problemele germane, desi agrea sincer si deschis pe Carol, considera ca "e
nevrednic pentru un print din casa de Hohenzollern si se supuna stapanirii sultanului"'®. Wilhelm se
gandea ca, prin numirea lui Carol pe tronul romanesc, Prusia va fi angrenata, avand in vedere
descendenta germand a ocupantului tronului, in conflictele orientale "si nu va putea raméne neutri ca
in trecut"'".

In vremea sejurului siu la Berlin, Carol de Hohenzollern a frecventat grupari politice ostile
lui Bismarck, fapt ce a impietat asupra stabilirii unor relatii mai apropiate intre acestia. Referindu-se la
intrevederea dintre cei doi, cu prilejul solicitarii acordului de a pleca spre Principate, un organ de presa
romanesc descria astfel intdlnirea: "acesta (Bismarck - n. n.), intins pe canapea primeste vizita
candidatului la tron si dupa ce fard a-l privi mécar, trage cateva fumuri groase din pipa de portelan
(...), 1i raspunde: ma mir cd un locotenent prusian mai intreaba dac# poate sd primeasca tronul unui
principat de viitoriu""%.

Trecand insa dincolo de aparenta de indiferentd afisatd fata de Carol, Bismarck, interesat
totusi de problema, 1i oferd aceluia cateva sugestii pentru viitor: sa intreprinda, in secret, o calitorie la
Paris, la Napoleon al Ill-lea, pentru ca doar impératul francez era capabil, direct, sd-1 spijine in acest
sens. Conferinta de la Paris, intrunitd pentru a analiza situatia nou creatd in Principate, putea transa
actiunea lui Carol, deoarece atdt Rusia cét gi Turcia se opuneau cu vehementa ca un print din ramura
Hohenzollern si acceadi la tronul roménesc. Bismarck sublinia ca in aceste conditii Prusiei ii era
imposibil sa-1 sprijine’. In final, puse in fata faptului implinit, Marile Puteri, asa cum previzuse
Bismarck, au recunoscut urcarea pe tron a lui Carol din varii motive: Austria era capacitatd de
conflicte cu Prusia, nemultumirea Rusiel s-a atenuat pana la o bundvointa ingaduitoare iar pozitia de
rezistentd a Portii Otomane slabeste fiind generatd de declansarea revoltei din Creta, precum si de
acutizarea framantarilor din Serbia.

in Memoriile sale, printul Carol de Hohenzollern isi aminteste spusele lui Bimarck cu
prilejul amintitei intrevederi, pe care le reda astfel: "situatia geografica a Prusiei si intreaga noastri
politica (germana - n. n.) ne-au tinut intotdeauna departe de chestiunea orientala: in diferite hotérari nu
au facut decat sd uzeze de votul nostru de mare putere. De aceea, eu ca prim ministru ag fi silit sa
votez in contra alegerii dumitale, caci n-as putea sa provoc acum o rupturd cu Rusia si sa angajez
interesele noastre de stat pentru un interes de familie" (subl. ns.). Discursul lui Bismarck continua:
"Odata Alteta Voastrd [ajunsi] in Romania, chestiunea e cu mult mai usor de dezlegat. Conferinta se
va afla atunci in fata unui fait accompli si puterile mai de aproape interesate vor protesta la inceput
dar, in cele din urma, vor trebui sa recunoasca un fapt care nu va mai putea fi schimbat"'*. Bismarck
sfatuieste, de asemenea, pe Carol ca, odatd ajuns in Principate, si-l "curteze" pe tarul Alexandrul al II-
lea, apreciindu-l pe vecinul de la rasarit drept cel mai puternic aliat si sustindtor al lui. De asemenea,
incheierea unei aliante matrimoniale, cu o printesd inruditd cu tarul, nu lipseste ca sfat dat tandrului
print. Referindu-se la Austria, Bismarck il asigura pe Carol ca, in aceastd privintd, nu trebuie sa se
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teamd, caci el personal se va ocupa de chestiune'’. Conform aceleiasi opinii exprimate de Bismarck,
odata Carol instalat pe tronul roméanesc, Prusia il va recunoaste, Franta il va sustine, iar celelalte puteri
europene se vor obignui treptat cu acest lucru. Prilejul oferit de candidatura lui Carol era astfel bine
exploatat de Bismarck, fireste, in interesul german - conflictul cu Austria bitea doar la usa ...

Dupé acest episod, asupra relatiilor Carol — Bismarck, in primii ani de domnie ai
reprezentantului dinastiei Hohenzollern in Romania, literatura istorica ne oferd putine date si referiri,
situatie generatd, probabil, si de faptul ca legitura dintre cei doi era mai slaba, fiecare, in felul propriu,
fiind capacitat de multitudinea de probleme interne care le absorbeau, practic, majoritatea timpului
alocat tarilor lor'®.

La sfarsitul anului 1869, guvernul Ghica — Kogalniceanu dorea schimbarea titulaturii statului
din "Principatele Unite" in aceea de "Roménia". in acest sens, eforturile Executivului romanesc sunt
canalizate In sensul obtinerii unui sprijin concret din partea Marilor Puteri care, la rindul lor, urmau sa
intreprinda demersuri pe langa Poarti in vederea schimbirii numelui'’. Rusia si Franta se declard de
acord cu propunerea romdaneascd; cancelarul Bismarck se abtine, pe cind, in final, otomanii vor
accepta demersul roménesc'®.

Dar, problema care avea si ducd la o "raceala" totala a lui Bismarck fatd de Principate a fost
cea legatd de ciile ferate. Una din preocuparile de capitéi ale lui Carol, inca de la venirea sa in tar3, a
fost aceea legata de construirea unei retele de cale ferati care si lege Romania de restul Europei. In
acest sens, Carol contacteazd pe Henri Strousberg, considerat in epoca respectiva, in tirile germane,
drepi "rege al drumurilor de fier".

Carol acceptd oferta lui Strousberg, materializatd in "Legea concesiondrii cailor ferate
romane" care primeste girul parlamentar roméan pe data de 10 septembrie 1868. Conform acesteia se
va avea in vedere construirea urmatoarelor tronsoane de cale feratd: Roman-Marisesti-Tecuci-Galati,
Galati-Braila-Buzau-Ploiesti-Bucuresti si Bucuresti-Pitesti-Slatina-Craiova-Turnu Severin-Varciorova.

Valoarea totald a investitiei se ridica la suma de 247 milioane lei, reteaua de cii ferate
urmand a deveni proprietate a Statului roman dupa 90 de ani de la intrarea acesteia in functiune. In
vederea asigurarii capitalului necesar realizérii planului propus, consortiul avea dreptul de a emite
obligatiuni acoperite prin fondul cailor ferate, cu dobanzi garantate de citre consortiu pe timpul
executdrii lucrarilor si de citre Statul romén, dupa finalizarea acestora si pina la trecerea retelei in
proprietatea Statului roman. Obligatiunile aduceau posesorilor dobdnzi de 7,5 % pe an, numdrul
acestora fiind corespunzitor valorii primilor 300 km de linii ferate. Emisiile urmitoare urmau si fie
scoase pe piatd pe mésura construirii i receptiei retelei de cale ferata. Emisia obligatiunilor urma sa
fie facuta sub supravegherea unui imputernicit (comisar) din partea Statului roman'”.

In aceasta postura va fi desemnat insa Ambron, un cetdfean german impus cu tarie in fata lui
Carol 1 de Hohenzollern de citre Henri Strousberg. Incheierea afacerii cu Romania duce la cresterea
popularitétii acestuia, la Berlin el devenind "eroul zilei"; in anticamera sa asteptau ministri si inalti
demnitari. La 18 decembrie 1868, la Berlin, s-a lansat pe piati prima emisiune de obligatiuni. In
vederea achizitionarii acestora "mii de persoane se ingrimiadiserd la ghiseuri, functionari inalti, dame
de la Curte, tot Berlinul"*’.

Seria de abuzuri si inselatorii din partea lui Strousberg a inceput inca din momentul cind au
fost puse in vanzare primele obligatiuni, acestea fiind emise in numele Statului roman si nu in cel al
concesionarilor, agsa cum prevedea, initial, Contractul incheiat. Ele vor continua, generate de cauze
diferite: abuzuri ale celor care executau lucrarea, incompetenta acestora, calitatea defectuoasi a
materialelor utilizate, emisia de obligatiuni fara acoperire in teren, precum si alte matrapazlacuri. Dar,
adevdratul conflict s-a iscat atunci cand Strousberg a anuntat, in decembrie 1870, ci, din cauza
propriilor sale greutdti financiare, nu se mai poate considera obligat si pliteasca cuponul scadent la
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1 ianuarie 1871; aceastd sarcina revenea Statului roman, conform opiniilor exprimate de acesta, desi
constructia cailor ferate nu fusese preluatd de catre roméni. Cert este ca razboiul franco-prusac a
constituit o serioasd loviturd pentru Strousberg, afacerile sale dind, rind pe rind, faliment.

Guvernul romén refuza plata dobénzilor, deoarece aceastd obligatie revenea lui Strousberg
pani la finalizarea si receptia retelei de cale ferata. La 5 iulie 1871, Parlamentul roméan adopti o lege
care anula concesiunea incheiatd in 1868. LLa 4 octombrie 1871 un Tribunal international de arbitri va
confirma hotararea luata de parlamentarii romani®'.

Detindtorii de obligatiuni erau sfituiti sa se constituie intr-o societate pe actiuni, care urma s
preia asupra sa toate drepturile $i indatoririle concesionarilor.

Cei care si-au investit banii in actiunile cailor ferate roméne erau numerosi si, totodata,
nemultumiti de situatia creatd. Guvernul german va interveni in sustinerea intereselor supusilor sii, de
problema interesdndu-se direct cancelarul Bismarck. Acesta va intreprinde o serie de demersuri, care,
nu arareori, imbricau aspectul "presiunii" asupra guvernului roméan, in sensul rezolvarii problemei in
mod favorabil pentru cefatenii germani, amenintand chiar c¢a va solicita interventia Portii pentru
realizarea chestiunii’.

La Berlin se constituie acum "Societatea actionarilor drumurilor de fier din Romaénia",
patronata de Gerson von Bleichrdder, unul din cei mai importanti bancheri ai Germaniei, sfatuitorul si
omul de incredere al cancelarului in problemele financiare, cel care administra averea personala a lui
Bismarck®.

Noua Societate urma sa definitiveze lucrarile prevazute de vechea concesiune, beneficiind, in
schimb, de dreptul de a emite noi obligatiuni pentru definitivarea acestora.

Cu dorinta mérturisitd de a salva banii supusilor sii, Bismarck lanseaza rugamintea citre
Bleichroder de a prelua afacerea cailor ferate romane, asigurandu-l, totodatd, de tot spijinul sau.
Problemele pendinte de "afacerea Strousberg" vor marca schimbarea atitudinii lui Bismarck fatd de
Principatele Unite, ea devenind acum una preponderent ostila.

Dacd, in primii ani de domnie, Carol I s-a bucurat de sprijinul lui Bismarck, chiar daca acesta
nu a fost direct, anul 1871 aduce cu sine o schimbare majora in atitudinea marelui om politic fatd de
Principatele Unite. In timpul razboiului franco-prusac (1870-1871), in Romania s-a declansat un
veritabil curent de opinie profrancez si antigerman, care atinge punctul culminant in binecunoscutul
incident din Bucuresti (sala Slatineanu) din martie 1871, cand suveranul era pe punctul de a renunta Ia
tron, generand o crizd institutionald. Ideea renuntarii lui Carol I la tron nu era agreatd nici de
Germania, dar nici in cercurile politice romanesti. Legatia germana de aici aniversa ziua de nastere a
impératului Wilhelm I, proclamat cu doar doud luni mai inainte si, totodatd, sdrbatorea victoria
germand asupra Frantei. Banchetul prilejuit de cele doud evenimente a fost tulburat de scandalul
provocat de o manifestatie de strada, bucurestenii protestind contra politicii expansioniste a
proaspatului Imperiu german si, in acelasi timp, impotriva lui Carol I, apreciat drept exponentul
politicii lui Bismarck In Roméania. Manifestantii scandau "Traiasca Republica”, sugerdndu-i printului
Carol I ideea de a parasi tara. In dubla sa calitate, de prim-ministru si ministru de interne, 1. Ghica
lasase lucrurile sd se desfasoare in voia lor, dorind poate si el abdicarea printului strain. A doua zi insa,
cu puterea sa de convingere, L. Catargiu a reusit s schimbe hotdrdrea lui Carol. Urmeazi
"recompensa: numirea acestuia in fruntea executivului si o lungd guvernare conservatoare (1871-
1876)™.

La aflarea vestilor privitoare la evenimentele din Bucuresti, iritarea lui Bismarck nu cunoaste
margini. P. P. Carp, trimis la Berlin pentru aplanarea situatiei create de chestiunea ciilor ferate si, mai
ales, de incidentul mai sus descris, remarca urmatoarele: "ura provoaca ura si Prusia se va aseza de
partea dusmanilor Principatelor"®. Cancelarul imputa diplomatului nostru "atitudinea poporului romén
in timpul razboiului", "atacurile dusmanoase ale presei” si "nenorocitul incident din sala Slatineanu".

¥ Daniels, E., Fiirst Bismarck und die riimanischen Eisenbahnpapiere in Preufiische Jahrbiicher, 97, 1899, p. 295-302,
2% Corivan, N., op. cit., p. 269.
B Gall, L., Der weisse Revolutionér, Frankfurt-Berlin-Wien, 1980, p. 276.

* La Roumanie et la politique allemande en Orient, p. 17; La politique exterieure du roi Charles I-er de Roumanie,
Bucuresti, 1940, p. 9; Kremnitz, M., op. cit., p. 54.

2 Corivan, N., op. cit., p. 269.
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P. P. Carp i-a replicat ca simpatia Romdniei pentru Franta nu implica ura contra Germaniei si ca
atacurile violente din presd si manifestatiile desfisurate in contra Prusiei trebuiau apreciate drept
manevre de politica internd ale partidului liberal. Totodatd, Bismarck s-a pronuntat ci va trece de
partea inamicilor romanilor, specificand c&, atat "Rusia cét si Turcia", "doresc separatia si, daca se
iveste ocazia, le va ajuta la pregitirea unei schimbari"*.

Intre timp situatia conflictuald s-a atenuat, ajungéndu-se la o intelegere in problema cailor
ferate, chestiune care-l capacitase total pe Bismarck. Problema in sine nu va lua sfarsit cu acest episod,
va cunoaste o noud faza de acutizare in anul 1874, solutia finala fiind marcatd de anul 1880, cénd
Statul roman a rascumpdrat total investitia®’.

O dovada indubitabila a atenuarii conflictului o reprezinti si deschiderea primei
reprezentante diplomatice roménesti la Berlin. P. Mavrogheni, aflat in misiune, prezent la Bucuresti,
anunta pe L. Catargiu cd, in urma intrevederii cu Bismarck, neintelegerile roméno-germane s-au
aplanat. De asemenea, informa ca Germania a acceptat numirea noului agent diplomatic roméan la
Berlin, avand aceeasi titulatura ca si cel de la Viena, si ca Radowitz a fost insarcinat si-si reia postul la
Bucuresti. In acest mod, la 6 mai 1872, lua fiintd prima reprezentantd diplomaticd a Roméniei la
Berlin. Péné pe data de 24 martie 1874, agentul diplomatic din Berlin era acreditat si pe langa curtea
tarului Rusiei, de la aceasta data luand fiintd o agentie diplomaticd roméni si la Petersburg. Cea de la
Berlin avea doar un caracter oficios, datorat dependentei fatd de Poarta Otomani. Primul agent
diplomatic romdn la Berlin a fost Th. Rosetti, cel care primeste si o scrisoare de "creanti" adresati
cancelarului Bismarck®,

In pofida indiferentei manifestate fati de roméni, Bismarck tinea cont de prezenta unui
german pe tronul roménesc, sprijinind, pe cét era posibil, mare parte din actiunile acestuia in planul
diplomatic european. Pe de alta parte, Carol de Hohenzollern, in mai toate actiunile pe care urma si le
intreprinda, solicita sfatul si se bizuia pe un ajutor concret din partea Germaniei si a cancelarului
acesteia.

La inceputul deceniului opt al secolului trecut, Carol si politicienii roméni au pus pe tapet, cu
tot mai multd insistentd, problema independentei tarii, fapt adus la cunostinta Marilor Puteri. in anul
1873 ambasadorul Angliei la Berlin, lordul Russell, tatona pe Bismarck cu scopul declarat de a afla
intentiile germane cu privire la proclamarea independentei de cétre romani. Raspunsul lui Bismarck,
cum ca aceasta ar reprezenta "o chestiune care nu-l intereseaza”, il plaseazi in postura diplomatului
care vroia sd semnalizeze faptul ca Berlinul nu ar incuraja neapdrat aceste tendinte ale roménilor. Se
aflau in joc relatiile Germaniei cu Poarta Otomand, pe care Bismarck nu dorea si le altereze, lasand, in
acelasi timp, pe Carol sa actioneze la buna sa cuviinta.

Planurile roméanilor de emancipare de sub autoritatea Portii au fost ingreunate incepind cu
anul 1875, odatd cu redeschiderea crizei orientale. De la inceputurile acesteia, Principatele Unite s-au
declarat neutre, apreciind problema orientald drept o chestiune inseparabild de problema slavilor din
Imperiul Otoman. Romaénia dorea nespus de mult ca Marile Puteri si-i recunoasca neutralitatea si si o
considere drept o "Belgie a Orientului". Evenimetele se deruleazi cu repeziciune spre un conflict
deschis intre Turcia si o alta mare putere care intervenise in sprijinul popoarelor supuse din Imperiul
Otoman, Rusia, care se intitula protectoare a slavilor din Balcani. In eventualitatea unui astfel de
razbol, Principatele se temeau sa nu redevina teatru de luptd, asa cum se petrecuse in mai multe
randuri in perioadele anterioare. Guvernul romén trimite o notd colectivi institutiilor similare ale
Marilor Puteri, solicitdnd ca acestea si garanteze neutralitatea Romaniei.

In urma unei convorbiri cu seful diplomatiei germane, Bernard von Biillow, reprezentantul
roman la Berlin, Al. Degré, transmitea Bucurestiului, pe 12 decembrie 1876, urmitoarele: "[Germania]

¢ Adaniloaie, A.. [nfiinfarea reprezentantelor diplomatice ale Romdniei la Berlin, in Reprezentantele diplomatice ale
Romdniei, vol. I, Bucuresti, 1967, p. 222,

27 Sendrulescu, 1., Tratativele duse de guvernul romdn in anul 1878 §i prima jumdiate a anului 1879 peniru
rdscumpdrarea cailor ferate de la Societatea actionarilor drumurilor de fier din Roménia, in Analele Universitdfii Bucuregti.
Istorie, anul XIX, 1970, nr. 2, p. 57-67, Idem, Tratativele duse de guvernul romdn pentru rascumpdrarea cdilor ferate de la
Societatea actionarilor drumurilor de fier din Romdnia in a doua jumdtate a anului 1879, in loc.cit. an XXI, 1972, nr. 1, p.
127-140 si Idem, Incheierea tratativelor duse de guvernul romdn pentru rdscumpdrarea cdilor ferate de la Societatea
actionarilor drumurilor de fier din Romania, in loc. cit., anul XXIIL, 1973, nr. 2, p. 63-81.

¥ Adaniloaie, N., op. cit., p. 223.
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nu ne poate promite un sprijin energic in afara neutralititii noastre, urmand a se lua, in cazul unei
complicatiuni mai serioase a conflictului oriental, masurile ce le va dicta viitoarea constelatiune
politicé"zg.

In contextul indubitabil al unui conflict armat ruso-turc, Carol solicita parerea cancelarului
Bismarck asupra utilititii unei conventii cu Rusia privind trecerea trupelor rusesti prin teritoriul
romanesc. Raspunsul la solicitarea lui Carol este transmis prin von Alvensleben, reprezentantul
Germaniei la Bucuresti, in acesti termeni: "Comunicati-i A. S. personal, in cel mai strict secret, ¢ca o
rupturd intre Rusia si Austria nu mai este de temut in prezent. Un tratat cu Rusia este desigur de
preferat unei treceri de trupe nebazate pe tratat. O incheiere prea timpurie a tratatului ar da pretexte
Portii in caz ¢ marsul nu va mai avea loc"”.

Pe 12 aprilie 1877 Turcia respinge sugestiile primite in cadrul Conferintei de la Londra, fapt
ce determind Rusia sa declare, a doua zi, razbot Imperiului Otoman. Pozitia Romaniei devenise extrem
de dificild. Cum nici una din Marile Puteri nu i-a garantat neutralitatea, Roméania s-a vidzut nevoiti
sa-si rezolve singura situatia, in conditiile declansarii razboiului ruso-turc.

Neutralitatea afisata de Roménia de la reinceperea crizei orientale, din anul 1876, nu se mai
justifica acum, in conditiile in care Marile Puteri nu au garantat-o si cand razboiul ruso-turc era pe cale
sd izbucneascd. La 9 mai 1877 Romania isi declara, prin discursul lui M. Kogélniceanu, independenta
mult visata. Pline de adevér erau cuvintele inflacératului patriot romén: "Suntem independenti, suntem
o natiune de sine stitatoare ... suntem o natiune libera si independentd. Insa d-lor, acum incep
greutitile, fiindca noua noastrd conditiune ... trebuie sd fie acceptatd de Europa ..." (subl. ns.)*’.

La scurt timp dupa proclamarea independentei, guvernul roman testeaza pozitia Marilor
Puteri fata de aceasti chestiune. Pe data de 22 mai / 3 iunie 1877, M. Kogélniceanu, in calitatea sa de
ministru de externe, expediazd o circulard agentilor diplomatici romani din striinitate, in care se
solicita parerea cabinetelor tarilor respective fatd de actul proclamaérii independentei Romaéniei: "... in
ciuda dorintei si chiar nevoiei pe care o simtim de a fi cat mai curand confirmati in noua noastra
situatie politicd, printr-un act de Intelegere internationald”, guvernul roméan doreste si obtind o
aprobare "a liniei de conduitd pe care am urmat-o sub povara unor foarte mari greutati si, lucru pe care
tinem si-1 afirmdm sus gi tare, in afara oricirei influente striine". Totodatd, M. Kogilniceanu isi
exprima speranta ca Marile Puteri si nu recurgd, in nici un caz, la violentd impotriva natiunii roméane
pentru a o constringe sa-si reia relatiile cu Poarta™.

Atitudinea marilor puteri a fost diferitd. Proclamarea independentei a fost primita cu
ostilitate la Londra si cu riceala la Paris. Austro-Ungaria, Germania si Italia si-au rezervat dreptul de
a-si preciza pozitia dupa incheierea conflictului armat, iar Rusia a acceptat-o ca pe un fapt implinit.
Oamenii politici roméni sperau intr-un sprijin concret si eficient din partea Germaniei. Atitudinea
manifestati de aceasta s-a dovedit insd contrard acestor sperante. in mod practic, de la inceputul
razboiului ruso-turc, Germania a péastrat o atitudine rezervatd, de ignorare a acestei probleme. Pe 30
aprilie / 12 mai 1877 Al. Degré solicita la Berlin, lui von Biilow, un raspuns concret privind pozitia
germana fatd de starea de rdzboi existentd la acea datd intre Romania si Turcia. Raspunsul primit, cum
ca guvernul german nu poate sd aprobe, in acel moment, postura Romaniei fatd de Poartd, a
deceptionat cu siguranti elita politici roméneascd’ .

Dupd intrevederea cu von Biillow, acelasi Al. Degré comunica guvernului romén
urmatoarele: "... v asigur ci nu ne putem face iluzii cd vom putea scoate guvernul german din aceasta
rezerva care pani astizi e linia sa de conduitd".**

La nota circulara trimisa de Kogalniceanu agentilor diplomatici roméni din strainatate, Degré
raspundea c¢d "am avut o convorbire cu von Biillow. E. S. a declarat categoric cd chestiunea

* Documente privind istoria Romdniei. Razboiul de independentd, vol. 1 (Partea a 11-a), Bucuresti, 1954, doc. 649, p.
519,

0 Independenta Romdniei. Documente, vol. 11 (Partea 1), Bucuresti, 1977, doc. 89. p. 235.

3 Kogilniceanu, M., Opere, vol. IV, Bucuresti, 1978, p. 478-481.

*2 Idem, Documente diplomatice, Bucuresti, 1972, p. 180-182.

3 Independenta Romaniei. Documente, vol. 11 (Partea I), Bucuresti, 1977, doc. 172, p. 382-383.

* Documente privind istoria Romdniei. Razboiul de independentd, vol. 11, Bucuresti, 1952, doc. 973, p. 490.
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independentei Romaniei nu poate fi rezolvati decéat la pace si cd hotdrdrea guvernului german in
aceastd chestiune depinde de felul cum interesele supusilor si actionarilor germani vor fi regulate de
Romania"*’.

Aceasta notd, extrem de durd, care scoate pentru prima dati in evidentd interesul cel mai
mare al Germaniei in privinta Romaniei, este urmati de o nota cu un ton mai moderat, datatd 30 mai,
care ardta: "... ¢d nici proclamarea independetei Roméniei, nici protestul Turciei contra proclamatiei,
nu pot fi insotite in momentul de fata de o apreciere prematura fara concursul tuturor puterilor garante,
care nu va putea avea loc decdt cu ocazia pacii"*®.

La Congresul de la Berlin, de la sfarsitul razboiului ruso-romano-turc, Bismarck se pronunta
net in favoarea Germaniei. In acest sens, cotidianul Le Temps din 17 septembrie 1877 reia o
dezmintire din presa germand relativa la presupusa afirmatie potrivit careia Germania ar fi determinat
Romdnia si Serbia sd participe la razboiul impotriva Turciei: "National-Zeitung afirmd ca este in
masurd sa declare c@ toate aceste insinudri sunt lipsite de fundament; cabinetul de la Berlin n-a
influentat cu nimic ultimele hotdrari ale guvernelor de la Bucuresti si Belgrad si, in consecinti, este
complet striin de actele acestor guverne Lo,

Tot in acest context se inscrie si rezerva Germaniei de a trimite un corp de medici chirurgi in
Romania: “(...) din ordinul imparatului, fiecare corp de armatd german trebuie s trimitd un chirurg cu
experientd la Bucuresti (...). In cercurile militare se afirmi ci numai insistentele stiruitoare ale
principelului Romaniei l-au decis pe imparat sa trimitd 15 chirurgi germani. Se mai presupune ci,
inainte de a pleca la Bucuresti, acesti doctori vor demisiona din posturile de medici ai armatei
germane, pentru a nu se reprosa Germaniei ci a incilcat obligatiile neutralitétii"m.

In momentul cand victoria asupra turcilor la Plevna devenise iminenti, Germania
imbritiseazi ideea unei pici directe intre Turcia si Rusia™. Bismarck nu dorea convocarea unui
congres care ar fi reunit toate Marile Puteri, deci si pe cele ce nu aveau in acel moment interes in zona
(Italia si Franta) si care ar fi putut ridica pretentii in alte teritorii (Franta - Alsacia si Lorena; Italia -
teritoriile italiene din Austro-Ungaria), declansdndu-se noi conflicte. Evenimentele ulterioare vor
demonstra ca Bismarck nu a reusit si evite un congres al Marilor Puteri, dar si-a asigurat rolul de
arbitru, incercand sa impace toate parerile si, astfel, sd evite declangarea unor noi conflicte sau, mai
ales, constituirea unor noi aliante (una franco-rusa spre exemplu).

Pacea dintre cele doud puteri, Turcia si Rusia, s-a semnat la 19 februarie 1878 la San
Stefano. Euforia si sperantele romanilor, motivate de victoriile din timpul rdazboiului, sunt anulate cu
acest prilej. In pofida eforturilor materiale si umane, a aportului la victoria finala asupra Turciei, rusii
nu au acceptat participarea directd a roméanilor la tratativele de pace, apreciind ca ea poate reprezenta
si interesele aliatei sale. Rusia avea in vedere problema Basarabiei, a recuceririi acesteia.

La San Stefano s-a consfintit independenta Romaniei, fapt ce-si pierde strilucirea datorita
unei alte prevederi conform cireia Rusia relua in stipanire sudul Basarabiei (Cahul, Ismail, Bolgrad),
oferindu-i Romaniei, in schimb, Dobrogea. Se incélca astfel, cu nonsalantid, Conventia ruso-romana
incheiata in aprilie 1877, prin care Rusia se obliga sd respecte integritatea teritoriald a Romaniei.
Prevederile pacii de la San Stefano au nemultumit Anglia si Austro-Ungaria. Aureola cu care Rusia se
invaluise dupa riazboi a aruncat in uvitare acordul de la Reichstadt din februarie 1877 stabilit intre Rusia
si Austro-Ungaria. In noua conjuncturi, Anglia isi vedea amenintate interesele in stramtorile Bosfor si
Dardanele. Prevazand o posibild aliantd ruso-franceza, generatd de tensiunile existente, Bismarck
depune sustinute eforturi de mediere a conflictelor iscate; ideea unui congres care sd reglementeze
statudrile pacii de la San Stefano este sustinuta cu fervoare de cancelar. Interpelat in Reichstag, in
februarie 1878, de catre deputatul Benningsen, privind atitudinea pe care Germania o va adopta la

35 Idem, vol. 11, Bucuresti, 1952, doc. 245, p. 124.

3¢ Ibidem, doc. 763, p. 402.

7 Independenta Romdéniei. Documente, Bucuresti, 1977, doc. 98, p. 158.
3% Ibidem, doc. 125, p. 191.

% Ibidem, doc. 137, p. 215.
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viitorul conclav european, Bismarck aprecia cd aceasta va fi aceea a unui mijlocitor cinstit, dornic de a
se realiza pacea durabila®.

latd cum descrie Gh. I. Bratianu momentele respective: "Flota britanicd Isi concentrase
unititile ei cele mai insemnate langa stramtori, Austria era gata sa ia armele impotriva unei hegemonii
a Rusiei in Balcani, iar Bismarck intervenise cu intreaga sa autoritate pentru a inlatura primejdia de
razboi si a face, intre puterile invréjbite, - dupa propria sa caracterizare - pe "mijlocitorul cinstit".

Dup# San Stefano, in lunile imediat urmatoare, politicienii romani intreprind demersuri pe
linga cabinetele europene in sensul sprijinirii prevederilor Congresului de la Paris, din 1856, in
privinta Basarabiei. Astfel, in martie 1878, 1. C. Bratianu ia calea Vienei si a Berlinului. Dacé in
capitala habsburgicd s-au primit asigurdri de sprijin, vizita la Berlin a constituit o deceptie pentru
Bratianu, generata de rezerva extrema a guvernului german. Se argumenta faptul ca nici o putere nu se
putea pronunta de una singura in chestiunea Basarabiei, intrucdt problema va fi pusa pe tapet intregii
Europe in cadrul acestui proiectat congres’'. 1. C. Bratianu raporta din Berlin astfel spusele lui
Bismarck: “(...) dacd Roménia ar ariita bunavointd Rusiei, lucru la care dansul o sfatuieste, ar putea si-
i ceard mult si si capete mult (...). Reluarea Basarabiei e pentru Rusia o conditie sine qua non si
parerea lui este ca trebuie incetatd rezistenta. Bismarck doreste reunirea congresului si lucreaza in
sensul acesta"”’. Totodata, cancelarul Bismarck 1i amintea de problema rascumpdririi cilor ferate din
Romania, precum gi de tratativele purtate cu bancile germane, intrerupte de derularea razboiului. In
capitala germana se vehicula parerea ci o Romanie cu independenta recunoscutd nu ar mai putea fi
obligata sd accepte pretentiile bancherilor germani si nici nu ar fi putut fi silita la aceasta. Politicianul
german von Radowitz afirma ca: "... trebuie sa punem acum catusele oamenilor politici de la
Bucuresti, astfel nu am fi avut niciodata prilejul s-o facem"*. La propunerea inteligentului diplomat
rus, contele P. Suvalov, care viziteazd in doud randuri, pe 9 si 20 mai, pe Bismarck (bolnav la acea
datid) la Friedrichruh, acesta din urma accepta ideea de a fi "vioara intdi" a Congresului din anul 1878.
Locul de desfasurare a acestuia a fost mult timp disputat: rusii propuneau Lausanne in locul Vienei;
alte propuneri se orientau spre Baden-Baden sau Dresden, pentru ca in final vointa cancelarului sd
triumfe: Berlin*. O retea puternici de cii ferate lega orasul (Berlin) cu toate zonele geografice ale
Europei, transforméndu-1 intr-un centru mode! de circulatie in inima continentului.

Sub presedintia lui Bismarck se intdlneau la Berlin reprezentantii Marilor Puteri europene:
Rusia, Turcia, Austro-Ungaria, Anglia, Franta, [talia, precum si cei al tarii gazda, Germania.

Congresul de la Berlin a urmarit, in primul rand, stabilirea unui nou echilibru de forta dintre
Marile Puteri, pe fondul descompunerii progresive a Imperiului Otoman. Sedintele noud si zece ale
Congresului de la Berlin au dezbatut problemele Greciei, Romaniei si Muntenegrului®’.

Presedintele Consiliului de Ministri, I. C. Bratianu, si M. Kogalniceanu, ministrul de externe,
merg la Berlin, in fata Congresului, pentru a apara drepturile si interesele natiunii romane, in
conformitate cu votul exprimat de Corpurile legiuitoare’®. Se incerca, astfel, o ultimi tentativd de
pastrare a Basarabiei. Referitor la acest teritoriu, Bismarck le-a atras atentia celor doi reprezentanti
romani asupra unei alternative: refuzul cedarii Basarabiei sau consim{agmaéntul la aceasta in schimbul
unei compensatii teritoriale si financiare in acelasi timp. Personal, Bismarck opta pentru a doua
varianti, optiune imbritisata atit de Principele Carol céit si de M. Kogélniceanu. In schimb, L. C.

N Memoriile..., vol. IV, 1993, p. 63; Bratianu, Gh. 1., Bismarck gi lon C. Bratianu, in Revista istoricé roménd, an V-V1

(1935-1936), p. 91.

‘! Hillgruber, A., Siidosteuropa in Bismarcks Aufenpolitik 1875-1879, in Der Berliner Kongress von 1878, Wiesbaden,
1982, p. 185.

2 Bratianu, Gh. 1., op. cit., p. 91.
* Radowitz, Joseph Maria von, Aufzeichnungen und Erinnerungen, vol. 11, Berlin, 1925, p. 84,
% x x, Der Berliner Kongref3, 1878, Berlin-Bonn, 1878, p. 42.
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Bratianu inclina inspre prima varianta, fapt ce determini ca unul din punctele memoriului amintit mai
sus naintat lui Bismarck si cuprindi cererea de a nu se ceda Basarabia Imperiul tarist*’.

Este cunoscut faptul ca reprezentantilor Romaéniei nu li s-a permis sa participe la lucrarile
Congresului. Presedintele acestuia, Otto von Bismarck, considera ¢ audierea delegatilor roméani nu ar
fi fost de naturd sa faciliteze lucrarile Congresului, precum si buna intelegere dintre plenipotentiari.
Dar, pe 17 / 24 iunie 1878, dupa audierea delegatiei Greciei, lordul Salisbury, unul din reprezentantii
Angliei, intervine salutar in favoarea Roméniei, propunind areopagului european si decidi daci
reprezentantii {drii noastre vor fi sau nu audiati. Argumentele sale subliniau faptul ci: "... dupa ce
[Congresul] a ascultat delegatii unei natiuni care reclama provincii striine, ar actiona echitabil sa
asculte pe reprezentantii unei (dri care cere sd pdstreze finuturi ce ii apartin (subl. n5)48.

Ca urmare a hotérarii plenului Congresului, Bismarck i-a invitat, in sedinta din 19 iunie / ]
iulie 1878, pe I. C. Bratianu $i M. Kogilniceanu sa expuna punctul de vedere roménesc. Bismarck i-a
tratat cu indiferentd, cerdndu-le acestora sa fie concisi §i la obiect. Karatheodori pasa, delegatul
Turciel, raporta sultanului ca bruschetea cu care presedintele Congresului i-a intdmpinat pe delegatii
roméni a uimit intreaga asistentd”. in pofida magistralei interventii in fata Congresului, care a
impresionat delegatii strdini, hotardrile nu se vor schimba. In acest sens, dim deplini dreptate
istoricului Gh. I. Bratianu care afirma, referindu-se la acestea, ci: "picsa fusese in aproape toate
aminuntele ei aranjata dinainte in culise"”.

Privitor la Romania, Hotérdrile Congresului de la Berlin stipulau urmatoarele: partile
semnatare recunosc independenta Romaniei, conditionatd insa de prevederile articolelor 44 si 45 care
fac referiri la acordarea de drepturi civile si juridice tuturor locuitorilor tarii, indiferent de religie, si de
cedarea sudului Basarabiei cétre Rusia. Alte articole ale Tratatului faceau referire la cedarea Dobrogei
$i a Deltei Dunarii citre Romadnia, precum si la dreptul de a avea reprezentantd in Comisia Europeani
a Dunarii.

Prevederile art. 44 ale Tratatului de la Berlin au fost impuse si altor state. Astfel, printr-un
amendament Waddingion, reprezentantul Frantei, se stabilea pentru Bulgaria egalitatea in drepturi a
tuturor locuitorilor si deplina libertate pentru exercitarea tuturor cultelor. Propunerea sa este repetati si
in cazul Serbiei, reluatd apoi si sustinuta de catre Bismarck pentru Romania.

La scurt timp dupa incheierea lucrarilor Congresului de la Berlin, singurele state care au
recunoscut independeta Roméniei au fost Rusia, Turcia i Austro-Ungaria, celelalte puteri europene
conditionadnd acest fapt de indeplinirea articolelor amintite mai sus (44 si 45).

Codul civil roménesc de la 1865 stipula faptul ca moldovenii si valahii de orice religie se
bucurd de toate drepturile politice; prin articolul 16 el da evreilor posibilitatea de a dobandi
naturalizarea individuald. Constitutia din anul 1866, prin articolul 7, suprimd insd acest drept al
evreilor, fapt ce stirneste protestul energic al presei Marilor Puteri europene, care prezinti denaturat
evenimentele si "persecutiile” la care era supusi aceast populatie.

in anul 1866 baronul Moses Montefiori, sosit din Anglia cu intentia de a se informa la fata
locului asupra situatiei coreligionarilor sai, inapoiat acasd, face cunoscut presei insulare ci situatia
care i-a fost prezentatd anterior vizitei intreprinse imbrica culori prea intunecate’”.

T. Maiorescu afirma ca prezenta acestui articol 7 din Constitutia de la 1866 era determinata,
la acea daté, si de accederea la tronul romanesc a unui principe strain. Printre politicienii roméani exista
teama ca acesta, la venirea sa, avea sa aducd cu el si multe elemente striine in tard, lucru de altfel
invalidat de realitate™.

Marile Puteri solicitau ca aceastd modificare a Constitutiei s se produca rapid dar, in
Roménia, lucrurile stateau altfel. Pe l1dngd o nemultumire generald fatd de hotirarile congresului, se

4 Maiorescu, T., Istoria politicd a Romdniei sub domnia lui Carol I, Bucuresti, 1994, p. 110.

* Maciu, V., Diplomatia romdneascd §i recunoagterea independentei, in Independenta Romdniei, Bucuresti, 1977, p.
308.

* Diaconescu, E., Romdnia la Congresul de la Berlin, in: Insemndiri iesene, an 4, 1939, nr. 6, p. 14.
o Bratianu, Gh. 1., Bismarck si Ion C. Brdtianu, in loc. cit., p. 92.
' Memoriile..., vol. I, Bucuresti, 1995, p. 183.

-2 Maiorescu, T., Chestia ovreilor. Revizuirea art. 7 din Constitutie (Discurs rostit in Sedinta Camerei din 10 sept. 1879),
Bucuregsti, 1888, p. 19.
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adduga si faptul ca, pentru respectiva modificare, era neapirati nevoie de convoncarea unei
constituante. Incurajati de succesele obtinute de coreligionarii lor dintr-o serie de tari: Germania,
S.U.A., Italia®, evreii din Roménia vor adresa, in aces sens, incepand cu anii 70 ai secolului trecut, o
serie de proteste, solicitindu-le acestora tot sprijinul. Rezolvarea chestiunii in sine tine in suspans
recunoasterea de citre Germania a independentei Romaniei. in acest sens, in iulie 1878, guvernul
roman solicita celui german numirea unui ministru la Bucuresti. Raspunsul, intr-o forma putin
promititoare pentru guvernul roman, soseste abia in luna septembrie. In cadrul unei intrevederi avute
la Berlin, von Biillow informa pe V. Liteanu asupra posibilitatii ca Germania si fie reprezentata in
capitala romana de un trimis extraordinar si plenipotentiar, fard a preciza data cand va fi ficuti aceasta
numire. Luadnd act de pozitia germand, printr-o telegrami expediata de Kogilniceanu lui Liteanu la
Berlin, se exprimau regretele Executivului roméan pentru faptul c¢d "Germania este ultima care si ne
dea dovada de bundvointa in problema numirii unui reprezentant la Bucuresti"*".

In cadrul unei noi intrevederi Liteanu — Biillow, in luna septembrie 1878, diplomatul roméan
mentiona cd o atitudine favorabild a Germaniei ar avea un efect benefic asupra opiniei publice din tara
noastrd si, in mod special, asupra corpurilor legiuitoare chemate sa valideze schimbarile impuse de
Tratatul de la Berlin. La aceasta, von Biillow afirma ca: "... printul Bismarck in calitatea sa de
presedinte al Congresului, este obligat sd respecte prevederile tratatului si ¢d Germania nu va putea
trimite la Bucuresti un ministru plenipotentiar inaintea indeplinirii conditiilor de care puterile au legat
independenta ei"”’,

Roménia se vedea astfel obligatd si indeplineasca grabnic hotararile impuse de citre
politicienii Marilor Puteri. Printr-o nota circulard din 4 / 16 octombrie 1878, ministerul de externe
roméan aducea la cunostintd guvernelor italian, englez, francez si german ca Roménia a procedat la
evacuarea trupelor si a administratiei roménesti din Basarabia. Stirea a fost receptata favorabil doar la
Roma, in schimb Bismarck solicita Italiei s nu il acrediteze deocamdata pe reprezentantul siu,
baronul Fava. Acelasi demers 1l intreprinde si la Paris, solicitdind ambelor tdri sa treneze numirea
diplomatilor lor pana la modificarea de citre roméni a art. 7 al Constitutiei.

La sfarsitul lunii ianuarie 1879, guvernul german deleagi la Bucuresti pe von Alvensleben,
pentru a constata stadiul indeplinirii art. 44 al Tratatului de la Berlin. Impresiile culese de catre
diplomatul german sunt nefavorabile, parerea sa fiind ca in chestiunea egalititii in drepturi nu s-a
avansat deloc™®.

Fata de aceastd stare de lucruri, guvernul german, ignorandu-1 pe Liteanu i motivand faptul
cd Germania nu are un reprezentant la Bucuresti, s-a adresat contelui G. Andrassy, rugandu-I sa trimita
la Bucuresti o nota ce cuprindea aprecierile germane asupra politicii Romaniei. Se exprima "regretul”
german pentru neexecutarea de catre Romadnia a stipulatiiilor Tratatului de la Berlin, reludndu-se,
totodatd, in mod oficial, problema rascumpararii cailor ferate roméne. Astfel, sub aparenta postura
democratica a sustinerii drepturilor civile pentru evrei stitea problema cailor ferate, interes german
major.

Oamenii politici ai vremii isi puneau intrebarea fireasca: ce l-a determinat pe Bismarck si
devina un atat de fervent sustinator al evreilor? Un raspuns la aceasta intrebare, la acest "secret" al lui
Bismarck, a fost gasit: caile ferate roméne. Este ceea ce, fird a intra in subteranele afacerii, spunea
ambasadorul englez din capitala Frantei intr-un dialog cu ministrul de externe al acestei tari: "...
imaginati-vi-1 pe printul Bismarck trebuind sa arate respect fatd de domnul Bleichrdder sau pentru alt
membru al comunitatii evreiesti din Berlin".

Iatd, in esentd, care a fost atitudinea politica a lui Bismarck fata de problemele legate de
independenta Romaniei, atitudine insa care se va modifica simtitor incepand cu anul 1880, dupi ce
Statul romén rascumpara caile ferate.

33 Macaulay, Th. B., Drepturile civile ale evreilor, Bucuresti, 1923, p. 4
%4 Adaniloaie, N., op. cit., loc. cit., p. 25.

5 Ibidem, p. 36.

* Ibidem.

" Winkler, M. B., Bismarcks Ruménienpolitik und die Durchfiihrung des Artikels 44 der Berliner Vertrages (1878-1880,
Miinchen, 1951, p. 57.
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Dupé 1878, in noile conditii politice, Carol intentiona punerea in aplicare a planului sdu mai
vechi, acela de a se proclama rege iar Romania regat. in realizarea dezideratului siu, sprijinul
Germaniei si mai ales al lui Bismarck avea sa fie decisiv.

Pentru dinastia de Hohenzollern transformarea Romaéniei in regat avea o importanta decisiva
in ceea ce priveste intdrirea pozitiilor acesteia in tard si, totodatd, cresterea prestigiului lui Carol in
randul celorlalte monarhii europene.

Demersul a fost privit cu condescendenta in unele capitale europene: Berlin, Roma, Londra,
lucrurile n sine tergiversandu-se datorita opozitiei Austro-Ungariei, generata de conflictul dunarean.

Concret, problema transformarii Romaniei in regat a fost abordatd in timpul célatoriei lui
[. C. Bratianu, din anul 1880, la Berlin, Sigmaringen si Viena, calatorie®® determinati de inméanarea
ordinului "Steaua Roméniei" imparatul Germaniei, Kronprinzului si cancelarului Bismarck™.

La 6 / 8 martie 1880, Bratianu era primit in audientd de Kronprinz, la 7/19 martie de impérat,
iar a doua zi de cdtre Bismarck 1n persoani. Contactul si discutiile cu oficialitatile germane subliniau
satisfactia rezolvarii diferendelor dintre cele doua téri, aducandu-se elogii participérii armatei roméne
- "o demni creatie a unui Hohenzollern" - in Razboiul din 1877-1878%.

In cadrul intrevederii Bismarck — Bratianu a fost abordata si problema proclamarii regatului.
Diplomatul romén a dat explicatii convingatoare cancelarului german, aratdnd ca aceastd forma
politicd de stat ar duce la o consolidare a dinastiei germane in Roménia, intirind in acelasi timp
ordinea politica in tara. Raspunsul dat de seful executivului german a fost favorabil, obtindndu-se si
garantia sprijinului sdu direct’’.

In vederea proclamarii regatului, in cursul anului 1881, politicienii roméani abordeaza cu mai
multa energie problema in contactele lor cu cei vienezi. in februarie, 1. Bilaceanu ii spunea baronului
Haymerle (ministrul de externe austro-ungar) ci dorinta Intregii tiri pentru regat pune guvernul roman
in situatia de a nu mai astepta consimtamantul Austro-Ungariei in aceasta chestiune®,

La 14 / 26 martie 1881 Parlamentul voteaza transformarea Romaniei in regat, pentru ca pe
10/22 mai Carol 1 sa se incoroneze ca primul rege al Roméniei, la Bucuresti. A doua zi dupa
eveniment, Bismarck declara ambasadorilor puterilor acreditate la Berlin ca: "nu mai are nici o
obiectiune de facut in contra noii transformari a Romaniei, cd numai legaturile de familie ce unesc pe
imparatul Germaniei cu suveranul de la Dunare 1l impiedica de a fi Intre cei dintai care sa recunoasci
printului de Hohenzollern titlul de rege si cd asteaptdi ca celelalte puteri si binevoiasca a lua
initiativa"®,

Rand pe rand, in cursul lunii urmatoare, marile puteri vor recunoaste noua forma de stat a
romanilor: la 1 aprilie Italia, la 3 aprilie Rusia, la 5 aprilie Austro-Ungaria, la 6 aprilie Germania,
pentru ca, in a doua parte a lunii, pe 26 aprilie, Anglia s adopte aceeasi pozitie. Desi "problema
Dunarii" nu fusese rezolvati, la interventia i presiunea energica ale lui Bismarck, Viena va recunoaste
Regatul Romaniei.

Debutul unei noi etape in cadrul contactelor romano-germane il reprezinta vizita la Berlin,
din luna ianuarie 1883, a lui D. A. Sturdza, in calitate de ministru de externe, prilej cu care a fost
primit de catre Bismarck. Acesta il sfatuieste pe diplomatul roman sa caute si sd adopte solutia unei
intelegeri amiabile cu Viena in problema navigatiei pe Dunare, lasind, totodata, impresia ca ar fi de
partea Austriei.

Tot anul 1883 este martorul unor tratative privind atragerea Romdniei in cadrul aliantei
austro-unagaro-germane parafate in 1879 si la care aderase Italia in 1882. Compromisul roméno-
austriac era incheiat; pe de o parte Roménia se declara de acord cu intrarea sa in alianta mai sus
amintita, iar Austria promitea ferm cd renuntd la pretentiile ei in "chestiunea Dundrii". Odata cu
semnarea tratatului secret de aliantd dintre cele doua state, practic, "chestiunea Dundrii" era inchisi.

8 Radulescu-Zoner, S., Cazan, Gh. N, Romdnia gi Tripla Alian, Bucuresti, 1979, p. 48.
% Bratianu, 1. C., Acte i cuvdntari, vol. IV, Bucuresti, 1932, p. 3.

% Radulescu-Zoner, S., Cazan, Gh. N., op. cit., p. 49.

51 Memoriile..., vol, IV, Bucuresti, 1994, p. 318.

8 Radulescu-Zoner, S., Cazan, Gh. N, op. cit., p. 55.

8 Ibidem, p. 57.
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Tarile riverane raiman stapéne in porturile si apele lor teritoriale, practicand principiul liberei navigatii
pe Dunére.

Intrarea Romaniei, care acoperea flancul de risirit stipanind Gurile Dunarii, in sistemul de
aliantd al Puterilor Centrale, era beneficd pentru tirile semnatare. Austro-Ungaria avea astfel
posibilitatea supravegherii noii aljate in politica si demersurile acesteia fati de romanii transilvineni.
Pentru Germania era, de asemenea, un castig: marca cuprinderea in sistemul de aliante bismarckian a
unui stat invecinat cu Rusia, intarindu-i pozitia in zona sud-est europeana.

Argumentul intrarii Roméniei in aliantd ni-1 oferd insusi Carol I care ii relata, in 1888, lui
von Biillow urmatoarele: "... relatiile cu Rusia sunt o problema anevoioasa a politicii noastre externe.
Nu urméarim s& provocam Rusia, dorim chiar si evitim pe cit posibil un razboi cu ea. Dar fati de
primejdia ce ne amenintd din partea puternicei Rusii avem nevoie de sprjinul Puterilor Centrale". Cu
acelasi prilej, regele continua: "... deoarece primejdiile ce amenintd Romania din partea Rusiei sunt
mai serioase decdt necazul si durerea pentru raul tratament al romanilor din tirile unguresti, Romania
cautd ocrotire si siguranti la Tripla Alianta"**.

Secretul Tratatului incheiat in 30 octombrie 1883, desi multi politicieni roméni (Maiorescu,
Carp, Sturdza) erau convinsi de existenta acestuia, s-a pastrat pand in anul 1914, cand se punea
problema participarii Romaniei la Primul Rézboi Mondial de partea Puterilor Centrale. Atragerea
Romaniei in cadrul acestui sistem de aliante conferea lui Bismarck posibilitatea de a influenta politica
sa externd in conformitate cu politica si interesele germane in zona balcanici®. Romania, in viziunea
politicianului german, reprezenta un factor de echilibru si stabilitate care era capabil si modereze
eventualele disensiuni privind zona balcanici ce s-ar isca intre Austro-Ungaria si Rusia. Un astfel de
moment |-a reprezentat criza sirbo-bulgard declansati in toamna anului 1885. La 18 septembrie 1885,
in orasul Filipopoli (Plovdiv), capitala Rumeliei Orientale, se declanseazi o puternica miscare sociali,
guvernatorul turc este indepartat, proclamandu-se unirea acestei provincii cu Principatul bulgar condus
de Alexandru Battemberg. La 14 noiembrie acelasi an, Serbia, sensibil afectati de cresterea teritoriald
a vecinei sale, declard razboi Bulgariei, solicitind o serie de "compensatii" teritoriale, dar infrangerile
suferite de armata sdrba determind incetarea ostilitdtilor pe toatd linia frontului, la 30 noiembrie
1885,

Conflictul dintre cele doua tari, care imbracase acum forma belicoasa, era alimentat de citre
Austro-Ungaria, sprijinitoarea Serbiei, care apreciazi ca alipirea Rumeliei la Bulgaria ar fi fost
regizatd de Rusia, care ciuta pe aceastd cale realizarea "Bulgariei Mari", idee lansatd inci la San
Stefano. Perceptia austro-ungara insa era deformati, deoarece actiunea bulgari, care dupi Congresul
de la Berlin se instrdina de vechea sa protectoare, atinge acum momentul ruperii totale de tutela tarista.
Este motivul pentru care Rusia va protesta vehement impotriva evenimentelor care se derulau in
Bulgaria, declardndu-se gata sa intervini pentru restabilirea ordinii in zona.

Sesizdnd pericolul unui conflict in Balcani, Bismarck intervine prompt, solicitind
reprezentantelor diplomatice de la Belgrad si Sofia sa propuna partilor aflate in conflict inceperea
negocierilor. Romania isi pdstreaza neutralitatea fatd de acest conflict, in pofida demersurilor sarbe de
a o atrage de partea sa. Hotdrdtoare in abordarea respectivei pozitii a Romaniei a fost cu siguranta si
interventia, in acest sens, a cancelarului german®’.

In cursul unei deplasari la Berlin a lui I. C. Bratianu, acesta abordeazi cu Bismarck si
problema liniei politice pe care Romania urma sa o adopte fatd de evenimentele de la sud de Dunire.
Diplomatul roman este sfituit sd nu intervinad in nici un fel, situarea Romaniei intr-o postura de
neutralitate usurand si grabind incheierea conflictului izbucnit.

Dupi incheierea armistitiului dintre sirbi si bulgari, din luna noiembrie 1885, Bismarck
comunica lui Liteanu faptul ca lumea diplomatici era in unanimitate de acord in sensul statuirii unei
péci trainice in Balcani, care urma sa nu dezavantajeze nici un stat situat in zona. Totodatd, acesta isi

% Ibidem, p. 96.
% Meitani, R., Istoria politicd a raporturilor dintre siate, Bucuresti, 1943, p. 67.
® Ciachir, N., Istoria slavilor, Bucuresti, 1998, p. 296.

®7 Ciachir, N., Romadnia i tdrile balcanice in perioada 1878-1900, in Revista de istorie, 33, 1980, nr. 2, p. 343; Wolther,
H., Bismarcks Auflenpolitik 1871-1881 (Aufenpolitische Grundlinien von der Reischsgrundung bis zur Dreikeiserbiindnis),
Berlin, 1983, passim.
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exprima optiunea ca tratativele pentru incheierea acestei paci sa se desfisoare la Bucuresti, deoarece
Romaénia, prin pozitia sa neutrd gi gratie raporturilor de amicitie si bund vecinitate cu toatele statele
balcanice si nu numai, isi cAstigase simpatia unanima®®.

Demarate la 23 ianuarie / 4 februarie 1886, aceste tratative la care participa Serbia, Bulgaria
si Imperiul Otoman (Principatul bulgar nefiind la acea data un stat independent), avand in vedere pozi-
tia moderatd si conciliantd a celor prezenti, se incheie in mai putin de o lund (19 februarie / 3 martie
1886)%.

Rezumand, in ceea ce priveste politica balcanicd a lui Bismarck, putem afirma ci aceasta
viza mentinerea statu-quo-ului in zond, aceasta fiind realizabild in bund parte si datoritd aportului
Romaniei.

in anul 1887 se punea problema prelungirii termenului de aderare a Roméniei la Tratatul de
aliantd cu Puterile Centrale. Atdt Germania cat si Austro-Ungaria doreau prelungirea acestuia, ficand
demersuri in acest sens pe ldngd partea romana. Calétoria perechii regale romane la Berlin, pentru a
participa la cea de-a 90-a aniversare a zilei de nastere a imparatului Wilhelm 1, precum si popasul de la
Viena, aduc asigurari de prelungire a aliantei cu intreaga paletd de beneficii adiacente. Intr-o epistold a
diplomatului Liteanu adresatd lui Carol se mentiona faptul c¢d Bismarck se declarase de acord
"a prelungi starea actualelor noastre relatii cu Germania", considerand ca acest lucru se afla in vigoare
deoarece ea nu a fost denuntata de nici una din parti’’.

Opozitia internd romaneascd se manifesta cu tot mai multa insistenti pentru o politicd de
neutralitate, nelinistind Viena si Berlinul. Carol I, aflat in capitala germani, cu prilejul funeraliilor
impdratului Wilhelm I, este apostrofat de catre Bismarck "pe un ton foarte drastic, ci el trebuie sa-1
mentind pe Bratianu chiar daca pe striizi ar trebui si curga singe".”’

Cuvintele cancelarului sunt o dovada in plus, dacd mai era necesar, a dorintei acestuia de a
pastra Romania in aliantd i, prin aceasta, posibilitatea influentarii politicii externe in directia doriti de
Germania.

Opozitia internd crescéndd forteazd insd demisia lui Bratianu. Se constituie un guvern
democrat condus de Th. Rosetti. Numirea lui P. P. Carp in fruntea Ministerului de Externe a fost
primitd cu satisfactie in capitala germana, dar si in cea habsburgicd, datorita convingerilor filogermane
ale acestuia.

Pand la indepdrtarea sa din functia de cancelar, Bismarck va mai interveni in problema
reglementarii urmasului la tronul Roméniei, tocmai datoritd grijii sale permanente de consolidare
a pozitiei Hohenzollernilor in Romania. Dupa decesul prematur al principesei Maria, printr-un pact de
familie patronat de insusi imparatul Wilhelm I, se desemna ca mostenitor al coroanei Roméniei sa fie
principele Ferdinand, nepot de frate al lui Carol I. Astfel, in urma demersurilor ferme pe langa Carol,
venite din partea lui Bismarck, acesta ii solicitd lui Ferdinand si piriseasci Germania (pe vremea
aceea aflat la studii la Leipzig) si s4 se stabileasci in Romania, incepand cu 1 mai 18897,
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OTTO VON BISMARCK AND THE ROMANIANS
SUMMARY

The authors analyse the attitude of Germany’s chancellor towards Romania during all important
moments of Romanian history from the last decades of the 19" century: the bringing of a foreign prince on the
throne of Romania, the Independence War, the proclamation of the kingdom, the treaty with the Central Powers,
the regulation of the throne succession.

The chancellor’s attitude towards the Romanians was generally favourably inclined, except for the
recognition of the independence, which was conditioned in particular by economic problems, linked to the
construction of the Romanian Railways. Always prevalent was, however, Germany’s interest and the protection
of its citizens, who had invested in Romania, as well as imposing the own point of view in Romania’s foreign
affairs.
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